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PREFACE DU TRADUCTEUR. 



JTai pense que les fonctions diplomatiqueSy 
que j -ai remplies en Espagne , depuis 1 83o , 
me designaient plus particulierement pour 
le travail que je me hasarde de livrer a la 
publicite. ^ 

Je profile done des loisirs que ma carriere 
me laisse en ce moment pour jeter, dans la 
polemique ardente des partis, ce calme et 
savant plaidoyer, dont I'apparition a cause 
une si vive sensation en AUemagne. Gomme 
le dit M. Zopfl, la verite ne pent que gagner 
a cette lutte pacifique d opinions contraires. 

Par sa nature, cet ecrit ne s'adresse pas 
a ceux pour qui la forme passe avant tout. 
La rapidite, avec laquelle il faut tout faire 
en ce temps-ci, me servira d'excuse suf&sante 
aupres des esprits serieux, s'ils remarquaient 



s — 2 — 

que cette rapidite eut nui a la correction 
et a Telegance de cette traduction. J'espere 
toutefois avoir ete clair en demeurant fidele 
au texte du savant professeur de Heidelberg. 
Le reste n'est que bien secondaire, puisqu'il 
s'agirait du frivole amour-propre du traduc- 
teuT) dans une question qui embrasse le salut 
d'un grand peuple, qu'on ne pent avoir visite 
sans lui rester attache par les liens d'une 
vive sympathie et d'une sincere admiration. 



AVANT-PROPOS. 



JHseUe justitiam moniti, et non temnere Dipos! 

Pendant qu'on imprimait cet essai de critique 
historique^ envisage au point de vue de la l^ga- 
lit^^ il a para chez M. Sigismond Schmerber, 
libraire a Francfort-sur-le-Mein , un ^crit ano- 
nyme qui ^ sous un titre semblable^ traite la m^e 
question y avec non moins de franchise que je ne 
Tai fait, comme I'indique assez F^pigraphe que 
son auteur a tir^ de Tacite : « Mihi Galba, Otlio, 
J^itellius nee heneficio nee injuria eogniti. » 

La dialectique habile avec laquelle on d^end, 
dans cet ^crit , les pretentions de Don Carlos , lui 
donne une importance qui m'impose I'obligation 
d'en parler, quoique Fauteur, en gardant Fano- 
nyme, se soit assur6 un avantage que mes prin- 
cipes ne me permettent pas de partager avec lui. 

Les r^ltats auxquels il arrive sont directe- 
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t ^^t -UP- )rimait cet essai de critique 
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.d» VI. Sigismond Schmerber, 

ur-le-Mein, un ^crit ano- 
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ique assez I'^pigraphe que 
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^ttltti^j^. entions de Don Carlos ^ lui 



Par J .^^ q^* m'impose Tobligation 



imq -^ auteur, en gardant lano* 

I^Q- . - II aTantage que mes prin- 

ji "^^ t pas de partager avec lui. 

^, * " '^^ ils il arrive sont directe-* 



ment opposes a ceux que ma conviction m'a four- 
nis. Je n'en ai pas moins ^prouv^ une vive sa- 
tisfaction, en Yoyant paraitre cette dissertation 
historique, car la verite ne peut que gagner par 
le d^veloppement et le choc d'opinions contraires. 
Le public, ainsi mis a port^ d'examiner et de 
comparer les arguments pr^sentes de part et 
d'autre les pese et les appr^cie, et des lors 
son jugement ne saurait rester douteux. 

Pour moi , quel que soit ce jugement, j'aurai 
atteint le but de mes recherches, puisqu'elles 
n'ont eu d'autre objet que de porter la lumiere 
dans le chaos d'id^es confuses qui rdgnait jus- 
qu'ici , et par la de determiner et de fixer le droit. 
Alors m^me que le succes ne viendrait pas cou- 
ronner mes efforts, je me retirerais encore de cette 
lutte ayec la consolation d'etre constamment rest^ 
Stranger a tout esprit, comme a toute consid<^- 
ration de parti. 

L'impression de mon travail ^tait trop ayanc^ 
au momept oh parut la brochure anonyme dont 
je viens de parler, pour qu'il me fAt possible d'y 
avoir egard. Quelles que soient d'ailleurs la saga- 
cite et I'habilete avec losquelles I'auteur presente 
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ses raisonnements^ comme ils n^ont pu m'^branler 
dans ma conTiction^ que je persiste a croire ' 
fondle ^ et que je pense n'avoir omis aucun 
point essentiel dans cet essai^ je le publie au* 
jourd'hui tel qu'il ^tait sorti de ma plume et 
sans y rien changer. Quelques remarques qui 
m'ont para n^cessaires seront plac^es dans I'ap- 
pendice. 

Au reste, d'apres son propre aveu, Tavocat 
anonpie de Don Carlos n'a ^t^ que tres imparfei- . 
tement inform^ des faits principaux qu'il s'agissait 
pour lui d'^tablir, et n'a eu nulle connaissance 
d'un grand nombre d'actes officiels et importants 
que j'ai pris pour base de mon argumentation. 
On ne sera done pas ^tonn^ de voir conelure tout 
diff(6remment deux ^crivains travaillant simulta- 
n^ment a combattre et a d^fendre , avec les armess 
d'unfe dialectique puisne dans la Mgalit^ et I'his- 
toire, une cause a laquelle ils sont^ sous d'autres 
rapports , Fun et Fautre Strangers. Aussi suis-je 
loin de Touloir accuser mon adver^aire de par- 
tialite^ et moins encore d'avoir alt^re'sciemment 
la v^rit^. L'insuffisance des mat^riaux qu'il avait 
a sa disposition ne lui permettak guere, je le re- 
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PREFACE DU TRADUCTEUR- 



JTai pense que les fonctions diplomatiques, 
que j -ai remplies en Espagne , depuis 1 83o , 
me designaient plus particulierement pour 
le travail que je me hasarde de livrer a la 
publicite. / 

Je profile done des loisirs que ma carriere 
me laisse en ee moment pour jeter, dans la 
polemique ardente des partis, ce ealme et 
savant plaidoyer, dont I'apparition a cause 
une si vive sensation en Allemagne. Gomme 
le dit M. Zopfl, la verite ne pent que gagner 
a cette lutte pacifique d'opinions contraires. 

Par sa nature, cet ecrit ne s'adresse pas 
a ceux pour qui la forme passe avant tout. 
La rapidite, avee laquelle il faut tout faire 
en ce temps-ci , me servira d'excuse suffisante 
aupres des esprits serieux, s'ils remarquaient 
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AVANT-PROPOS. 



DUeke justiiimm moruH, etnon temnere Vi^os! 

Pendant qu'on imprimait cet essai de critique 
historique^ enyisag^ au point de vue de la l^a- 
lit^^ il a para chez M. Sigismond Schmerber, 
libraire a Francfort-sur-le-Mein , un ^crit ano- 
nyme qui ^ sous un titre semblable^ traite la m^e 
question ^ ayec non moins de franchise que je ne 
I'ai fait, comme Tindique assez IVpigraphe que 
son auteur a tirade Tacite : « Mihi Galba, Otho, 
f^itellius nee beneficio nee injuria eogniti. » 

La dialectique habile avec laquelle on d^end, 
dans cet ^crit , les pretentions de Don Carlos , lui 
donne une importance qui m'impose I'obligation 
d'en parler, quoique Fauteur, en gardant Fano- 
nyme , se soit assur6 un avantage que mes prin- 
cipes ne me permettent pas de partager ayec loi. 

Les r^sultats auxquels il arrive sont direct- 
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que cette rapidite eut nui a la correction 
et a Telegance de cette traduction. J'espere 
toutefois avoir ete clair en demeurant fidele 
au texte du savant professeur de Heidelberg, 
Le reste n'est que bien secondaire, puisqu'il 
s'agirait du frivole amour-propre du traduc- 
teur^ dans une question qui embrasse le salut 
d'uii grand peuple, qu'on ne pent avoir visite 
sans lui rester attache par les liens d'une 
vive sympathie et d'une sincere admiration. 
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Pendant qu'on imprimait cet essai de critique 
historique^ envisagee au point de vue de la l^ga- 
lit^ , il a paru chez M. Sigismond Schmerber, 
libraire a Francfort-sur-le-Mein , un ^crit ano- 
nyme qui , sous un titre semblable^ traite la m^e 
question^ avec non moins de franchise que je ne 
I'ai fait, comme I'indique assez I'^pigraphe que 
son auteur a tir^ de Tacite : « Mihi Galba, Qtho, 
f^itellius nee beneficio nee injuria cogniti. » 

La dialectique habile avec laquelle on d^end, 
dans cet ^crit , les pretentions de Don Carlos , lui 
donne une importance qui m'impose {'obligation 
d'en parler, quoique Fauteur, en gardant Tano- 
nyme , se soit assur6 un avantage que mes prin- 
cipes ne me permettent pas de partager aTCC lui. 

Les r^sultats aoxquels jl arrive sont directe-* 
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JTai pense que les fonctions diplomatiques, 
que j -ai remplies en Espagne , depuis 1 83o', 
me designaient plus particulierement pour 
le travail que je me hasarde de livrer a la 
publicite. > 

Je profile done des loisirs que ma carriere 
me laisse en ce moment pour jeter , dans la 
polemique ardente des partis, ce calme et 
savant plaidoyer, dont I'apparition a cause 
une si vive sensation en AUemagne. Comme 
le dit M. Zopfl, la verite ne pent que gagner 
a cette lutte pacifique d'opinions contraires. 

Par sa nature, cet ecrit ne s'adresse pas 
a ceux pour qui la forme passe avant tout. 
La rapidite, avec laquelle il faut tout faire 
en ce temps-ci , me servira d'excuse suffisante 
aupres des esprits serieux, s'ils remarquaient 
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PREFACE DU TRADUCTEUR. 



Jai pense que les fonctions diplomatiques, 
que j-ai remplies en Espagne, depuis i83o, 
me designaient plus particulierement pour 
le travail que je me hasarde de livrer a la 
publicite. ^ 

Je profile done des loisirs que ma carriere 
me laisse en ce moment pour jeter , dans la 
polemique ardente des partis, ce calme et 
savant plaidoyer, dont I'apparition a cause 
une si vive sensation en AUemagne. Gomme 
le dit M. Zopfl, la verite ne pent que gagner 
a cette lutte pacifique d'opinions contraires. 

Par sa nature, cet ecrit ne sadresse pas 
a ceux pour qui la forme passe avant tout. 
La rapidite, avec laquelle il faut tout faire 
en ce temps-ci, me servira d'excuse suf&sante 
aupres des esprits serieux, s'ils remarquaient 
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que cette rapidite eut nui a la correction 
et a Felegance de cette traduction. J'espere 
toutefois avoir ete clair en demeurant fidele 
au texte du savant professeur de Heidelberg. 
Le reste n'est que bien secondaire, puisqu'il 
s'agirait du frivole amour-propre du traduc- 
teur^ dans une question qui embrasse le salut 
d'un grand peuple, qu'on ne pent avoir visite 
sans lui rester attache par les liens d'une 
vive sympathie et d'une sincere admiration. 



AVANT-PROPOS, 



Diidie jtutidam mmuti, etnon iemnerB IXpom! 

Pendant qu'on imprimait cet essai de critique 
historique^ envisage au point de Tue de la l^ga- 
lit^^ il a para ohez M. Sigismond Schmerber, 
libraire a Francfort-sur-le-Mein , un ^crit ano* 
nyme qui , sous un titre semblable^ traite la m^e 
question ^ avec non moins de franchise que je ne 
I'ai fait^ comme I'indique assez IVpigraphe que 
son auteur a tir^ de Tacite : w Mihi Galba, Otho, 
f^itellius nee beneficio nee injuria eogniti. » 

La dialectique habile avec laquelle on d^end^ 
dans cet ^crit ^ les pretentions de Don Carlos ^ lui 
donne une importance qui m'impose I'obligation 
d'en parler, quoique Fauteur^ en gardant Tano- 
nyme , se soit assurd un aTantage que mes prin-* 
cipes ne me permettent pas de partager avec lui. 

Les rdsoltats auxquels il arrive sont directe- 



ment opposes a ceux que ma conviction m'a four- 
nis. Je n'en ai pas moins ^prouv^ une vive sa- 
tisfaction^ en Toyant paraitre cette dissertation 
historique^ car la verite ne peut que gagner par 
le d^veloppement et le choc d'opinions contraires. 
Le public, ainsi mis a port^e d'examiner et de 
comparer les arguments pr^sentes de part et 
d'autre les pese et les appr^cie, et des lors 
son jugement ne saurait rester douteux. 

Pour moi , quel que soit ce jugement, j'aurai 
atteint le but de mes recherches, puisqu'elles 
n'ont eu d'autre objet que de porter la lumiere 
dans le chaos d'id^es confuses qui r^gnait jus- 
qu'ici , et par la de determiner et de fixer le droit. 
Alors mSme que le succes ne viendrait pas cou- 
ronner mes efforts, je me retirerais encore de cette 
lutte ayec la consolation d'etre constamment rest^ 
Stranger a tout esprit, comme a toute considc^- 
ration de parti. 

L' impression de mon travail etait trop avanc^ 
au momeKit bit parut la brochure anonyme dont 
je viens de parler, pour qu'il me fAt possible d'y 
avoir ^gard. Quelles que soient d'ailleurs la saga- 
cite et I'habilete avec l^uelles I'auteur pr^sente 
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ses raijonnements^ comme ils n'ont pu m'^branler 
dans ma conviction^ que je persiste a croire ' 
fondle ^ et que je pense n'avoir omis aucun 
point essentiel dans cet essai, je le public au- 
jourd'hui tel qu'il ^tait sorti de ma plume et 
sans y rien changer. Quelques remarques qui 
m'ont paru n^cessaires seroiit plac^es dans ]'ap- 
pendice* 

Au reste, d'apres son propre aveu, Favocat 
anonyme de Don Carlos n'a ^t^ que tres imparfei- 
tement informe des faits principaux qu'il s'agissait 
pour lui d'^tablir, et n a eu nulie connaissance 
dun grand nombre d'actes officiels et importants 
que j'ai pris pour base de mon argumentation. 
On ne sera done pas ^tonn6 de voir conelure tout 
diflR^remment deux ^crivains travaillant simulta- 
n^ment a combattre et a d^fendre , avec les armes^ 
d'unfe dialectique puisne dans la l^galite et Fhis- 
toire, une cause a laquelle ils sont, sous d autres 
rapports , Fun et Fautre Strangers. Aussi suis-je 
loin de vouloir accusier mon adver«aire de par- 
tialite^ et moins encore d'avoir alt^resciemment 
la v^rit^. L'insufBsance des mat^riaux qu'il avait 
a sa disposition ne lui permettak guere, je le re- 
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PREFACE DU TRADUCTEUR- 



JTai pense que les fonctions diplomatiques, 
que j-ai remplies en Espagne, depuis i83o*, 
me designaient plus particulierement pour 
le travail que je me hasarde de livrer a la 
publicite. j^ 

Je profile done des loisirs que ma carriere 
me laisse en ce moment pour jeter, dans la 
polemique ardente des partis, ce calme et 
savant plaidoyer, dont I'apparition a cause 
une si vive sensation en AUemagne. Conune 
le dit M. Zopfl, la verite ne pent que gagner 
a cette lutte pacifique d'opinions contraires. 

Par sa nature, cet ecrit ne s'adresse pas 
a ceux pour qui la forme passe avant tout. 
La rapidite, avec laquelle il faut tout faire 
en ce temps-ci , me servira d'excuse suf&sante 
aupres des esprits serieux, s'ils remarquaient 
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que cette rapidite eut nui a la correction 
et a Felegance de cette traduction. J'espere 
toutefois avoir ete clair en demeurant fidele 
au texte du savant professeur de Heidelberg. 
Le reste n'est que bien secondaire, puisqu'il 
s'agirait du frivole amour-propre du traduc- 
teur, dans une question qui embrasse le salut 
d'un grand peuple, qu'on ne pent avoir visite 
sans lui rester attache par les liens d'une 
vive sympathie et d'une sincere admiration. 



AVANT-PROPOS. 



JHiciie justiluim momti, et non temnere Dwos! 

Pendant qu'on imprimait cet essai de critique 
historique^ envisage au point de vue de la l^ga- 
lit^, il a para ehez M. Sigismond Schmerber, 
libraire a Francfort-sur-le-Mein , un ^crit ano- 
nyme qui ^ sous un titre semblable^ traite la m^e 
question , avec non moins de franchise que je ne 
I'ai fait J comme Tindique assez IVpigraphe que 
son auteur a tir^e de Tacite : w Mitu Galba, Otlio, 
p^itellius nee beneficio nee injuria cogniti. » 

La dialectique habile avec laquelle on d^end^ 
dans cet ecrit^ les pretentions deDon Carlos^ lui 
donne une importance qui m'impose I'obligation 
d'en parler, quoique Fauteur, en gardant Tano- 
nyme, sc soit assur6 un avantage que mes prin- 
cipes ne me permettent pas de partager avec lui. 

Les r^ltats auxquels il arrive sont directe'* 



ment opposes a ceux que ma conviction m'a four- 

« 

nis. Je n'en ai pas moins ^prouv^ une vive sa- 
tisfaction^ en Yoyant paraitre cette dissertation 
historique^ car la verite ne peut que gagner par 
le d^veloppement et le choc d'opinions contraires. 
Le public^ ainsi mis a port^e d'examiner et de 
comparer les arguments pr^sentes de part et 
d'autre les pese et les appr^cie, et des lors 
son jugement ne saurait rester douteux. 

Pour moi , quel que soit ce jugement, j'aurai 
atteint le but de mes recherches, puisqu'elles 
n'ont eu d'autre objet que de porter la lumiere 
dans le chaos d'idees confuses qui r^gnait jus- 
qu'ici , et par la de determiner et de fixer le droit. 
Alors m^me que le succes ne viendrait pas cou- 
ronner mes efforts, je me retirerais encore de cette 
lutte ayec laxonsolation d'etre constamment rest^ 
Stranger a tout esprit, comme a toute consid<^- 
ration de parti. 

L'impression de mon travail ^tait trop avanc^ 
au moment oh parut la brochure anonyme dont 
je viens de parler, pour qu'il me f&t possible d^y 
avoir egard. Quelles que soient d'ailleurs la saga- 
cit6 et rhabilet^ avec lesquelles I'auteur presente 
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ses rai^nnements^ comme ils n'ont pu m'^branler 
dans ma conviction^ que je persiste a croire ' 
fondle ^ et que je pense n'ayoir omis aucun 
point essentlel dans cet essai, je le public au* 
jourd'hui tel qu'il ^tait sorti de ma plume et 
sans y rien changer. Quelques remarques qui 
m'ont paru n^cessaires seront plac^es dans I'ap- 
pendice. 

Au reste, d'apres son propre aveu, Fayocat 
anonyme de Don Carlos n'a ^t^ que tres imparfbi- . 
tement inform^ des faits principaux qu'il s'agissait 
pour lui d'^tablir, et n'a eu nulie connaissance 
d'un grand nombre d'actes officiels et importants 
que j'ai pris pour base de mon argumentation. 
On ne sera done pas ^tonn^ de voir conelure tout 
diflKremment deux ^crivains travaillant simulta- 
n^ment a combattre et a defendre , avec les armes^ 
d'unfe dialectique puis^ dans la l^galit^ et Fliis- 
toire, une cause a laquelle ils sont, sous d autres 
rapports , Tun et Fautre Strangers. Aussi suis-je 
loin de vouloir accuser mon adver^ire de par- 
tialite^ et moins encore d'avoir alt^resciemment 
la v^rit^. L'insuffisance des mat^riaux qu'il avait 
a sa disposition ne lui permettak guere, je le re- 
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pete^ d'obtenir die meilkurs r^ultats, lor»in£iiie 
qu'il se flit livr^ a un examen plus rigoureux, et 
qa'il eht rejet^ tout ce qui n'^tait pas piiis^ a de 
bonnes sources. 






ESSAI HISTORIQUE 



SIT& LA 



SUCCESSION D ESPAGNE. 



Le Memoire sur k succession, a la couronne dlls- 
pagne que Tancien ministre espagnol, M. de Zea 
Bermudez (i), a prdsent^ dans ces demiers fbmps i 
plusieurs grandes cours, a d^ja excite dans les jour- 
naux les plus influents de TEurope une yiye pol^mique. 
C'est a regret que Ton retrouve dans la discussion 
soulevee ainsi par la presse, cette funeste influence 
des opinions politiques , quia deplac^ le veritable point 
de Yue d'ou Ton doit considerer la question de la suc^ 
cession espagnole. 

Tons ces journaux jugent cette importante ques- 

(0 Uq extrait de ce M6moire a M donn^, en premier liea, dans 
la Gazette d'Angsbourg du 9 mai 1839, pages 946 , 948. Depuis on Ta 
public en entier sous le titre : La vMU'Sur la queition de 9ueees^ 
$ion d la couronne d*E»paqne , par Don Francisco de Zea Bermudes, 
ancien premier secretaire d'Etat , president du conseil des ministres 
de sa Majesty catholique. Paris, 1889. 



Son d'apres les opinions du parti politique qu'ils 
repr^sentent , beaucoup plus que selon les regies 
^tablies par les lois constitutives et le droit public int^- 
rieur de la monarchie espagnole qui , dans cette ques- 
tion , bas^e sur le droit et nuUement sur la politique , 
peuvent seuls servir de guides assures. Si Ton pouvait 
se fier aux opinions ^mises par ces organes de la publi- 
city , on serait tentd de croire que la l^gitimit^ de la 
Reinelsabellell depend essentiellement et ndcessaire- 
ment de la solution du probleme diflSicile de sayoir 
* quelle forme de Grouvernement convient le mieux a 
TEspagne^ que cette l^gitimite ne pourrait etre de- 
fendue avec succis, tant que les dissensions, les pre^ 
jug^s et les passions qui trayaillent la malheureuse 
population espagnole n'auraient pas entiirement dis- 
paru. Onirait meme jusqu'asupposer que cette grande 
question de droit ne pourra etre d^cid^e , tant qu'un 
parti politique n'aura pas et^ compl^tement asserri 
par Tautre. 

Nous avouons francihement que notre conviction est 
tout autre. Nous avons toujours pens^, et nous pen- 
sons encore que la legitimitS de la succession au trone 
d'Espagne est , sous tons les rapports , ind^pendante 
des principes sur lesquels on pourrait baser la nature 
du Gouvernement de ce pays , principes dont peuvent 
ddpendre le sort de la nation espagnole et la situation 
future de TEtat, comme monarchie constitutionnelle 
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ou comme monarchie absolue. Nous croyons plu-*' 
t6t que le Gouvernement legitime en Espagne ne 
pourra que perdre si, meconnaissant ses propres int^ 
rets, Use laisse entramer vers les exag^rations deTun 
ou de Tautre des syst^mes politiques qui sont aujour- 
d^hui la source de guerres intestines dans la peninsule. 
Nous sommes conyaincuque la cause d'Isabelle n'a pas 
besoin d'un argument fond^ sur des considerations 
politiques pour prouver d'une maniire p^remptoire et 
inattaquable que les droits de cette princesse a la cou- 
ronne d'Espagne sont au fond aussi constitutionnels 
et aussi legitimes, que les droits qui ont place sur 
leurs tr6nes respectifs tous les autres souverains de 
TEurope. 

C'est cette conviction in time que j^appuierai par des 
faits dans le cours de cet ^crit. Je parlerai comme 
AUemand et comme citoyen d'un des £tats les plus heu- 
reux , d'un Etat rest^ depuis des si^cles Stranger aux 
guerres continuelles que se sont livr^es les partis. 
Je n'ai auqin int^ret personnel a voir triompher la 
cause dlsabelle ou celle de Don Carlos. Sans rela- 
tions avec TEspagne, inconnu des partis politiques 
ou de leurs chefs, je ne suis guide ni par la crainte , 
ni par Tesperance. Sans rien accorder dans ces con- 
siderations aux luttes sur la question constitutionnelle, 
ni aux opinions si directement oppos^es qui regnent a 
ce sujet , et qui malheureusement ont jete TEspagne 
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dans les horreurs de la guerre civile , nous d^endrons 
le droit de quelque cot^ que nous le trouvions. Nous 
ne montrerons nulle part de pr^f^rence, ni pour les 
principes politiques qui dominent actuellement a Ma* 
drid , ni pour ceux qui sont a Tordre du jour a Onate* 
Ennemi declare par mon caractere et ma position de 
tout desordre yiolent , de toute perturbation sanglante 
dans la soci^t^ , mon premier devoir est de me tenir 
en dehors de ces dangereuses regions politiques ou la 
v^rit^ ne pent que s'obscurcir, troublee et ^touffee par 
la passion , mais ou jamais elle ne saurait ni trouver de 
nouvelles lumieres , ni acquerir une nouvelle force , 
ni augmenter son eclat. 

Comme jurisconsulte et publiciste , comme profes- 
seur de droit, par d^vouement a la science , je ne puis 
consid^rer le grand ^branlement qui a pouss^ la mal- 
heureuse Espagne aux bords de Tabime, que du point 
de vue d'une grande question de droit , dont la solu-- 
tion juste et legitime est non seulement necessaire et 
urgente pour lapaix et le bonheur de TEspagne , mais 
encore d'une grande importance pour la conservation 
du principe de la legitimit^ et de la paix dans TEurape 
entiere. II est ddja bien loin de nous le temps ou Ton 
regardait les d^bats pour la succession au trone comme 
une affaire concernant uniquement les families prin- 
cieres interess^s. On conviendra au moins qu'a notre 
epoque ou une foule d'int^rets opposes encore ind^cis 
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et en saspens, peuvent dans les £taU de TEurope con*- 
duire k des troubles et a des revolutions, la question 
de succession d'un tr6ne aussi important que celui 
d'Espagne est une question europ^nne , et int^resse 
imm^iatement , sous le rapport du droit public , tons 
les £tats places a la tete de la civilisation actuelle, Aussi 
ne peut-on m^connaitre le puissant appui que le prin- 
cipe de la legitimit^ trouvera contre les tentatives de 
rusurpation.dans la solution sage et satisfaisante d'une 
des questions vitales du systime monarcbique, et 
lorsque la cessation des guerres de parti, qui d^lent 
Touest de FEurope , aura de nouveau montr^ aux na- 
tions de quelle importance est , pour le maintien de la 
paix g^n^rale et des droits de tons, Tunion intime 
des grandes puissances qui pr&ident aux destine 
des peuples. Nous pouvons m4me esp^r qu'apres 
ces longues ann^s de guerres civiles qui sont pour 
notre si^le une tacbe ineffii^able, les souverains se 
verront appel^ par la Providence a travailler a faire 
renaitre en Espagne la paix et la tranquillity int^-* 
rieure sous T^gide d'un Gouvemement fort et sage. II 
est possible qu'avant peu , cette grande question qui , 
jusqu'ici, n'a ^t^ d^battue que par les armes sur les 
cbamps de bataille , devienne , pour quelques cabi- 
nets de FEurope , Fobjet d'une deliberation pacifique, 
et qu'alors, pour donner a la politique la base la plus 
solide qu'elle puisse jamais avoir, c'est-a-dire la base 
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de la justice , et pour obtenir des garanties pour Taye- 
nir, on revienne a la question de droit, jusqu^ici d^- 
daignee et repoussee , et qu'on en fasse dependre le 
triomphe de la veritable l^gitimitd. Pour ee cas , pour 
cette possibility pr^vue , la science pent bien essayer 
de faire disparaitre a Tavance , par des considerations 
presentees avec impartiality , quelques difficult^s et 
quelques doutes, en cherchant a dtabUr, par une en- 
tente commune fondle sur la justice et la raison, 
d'heureuses sympathies entre Topinion publique loya- 
lement exprimee et les combinaisons officielles des ca- 
binets. 

Voila les causes qui nous ont engage a examiner 
cette importante question sous le point de vue de This- 
toire et de la legislation , et a soumettre le resultat de 
nos recherches a la critique impartiale du public alle- 
mand. Nous nous efforcerons surtout de demontrer 
par le droit public positif de TEspagne, et par Tusage 
toujours suivi dans les cas de yacance du trone, que la 
succession cognatique, et ce qu'on appelle en Espagne 
succession reguliere, [sucesion regular)^ c'est-a- 
dire la succession des filles , de preference aux f reres 
du pere ou a d'autres agnats , a toujours ete et est en- 
core le droit fondamental depuis les premiers temps 
de la monarchie hereditaire jusqu^a nos jours. 

Dans un pays comme TEspagne , ou les institutions 
les plus anciennes , enracinees profondement dans le 
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cceur da people, portent un caract^re religieux et 
tout-a-fait monarchique — dans un pays ou le sou- 
verain , dans Tancien ordre de choses , r^anit dans sa 
personne toute la puissance de T^tat , sans aucune re^ 
triction — dans un pays , enfin , ou Torigine divine 
de la royaut^ a conserve plus que dans tout autre sa 
yaleur reelle dans la pratique , Tordre de la succession 
au trone est la premiere , la plus importante de toutes 
les lois fondamentales ; il y forme la base du droit de 
souverainetd du prince , le lien $acre qui Tassure de 
la fidelite de la nation ; il est le coeur qui anime tons 
les membres d'une telle monarchic. Aussi , ne peut-on 
pas interverdr Tordre de succession au trone , sans 
troubler en meme temps la paix int^rieure. Aucune 
modification, fiit-elle d'une n^cessit^ ^yidente, ne 
pent jamais y etre faite sans observer strictement les 
formes legales exig^es pour un acte d'une pareille 
importance. Aussi, en cas de doutes contraires, quel- 
que fondes qu'ils puissent paraitre , faut-il n^cessaire- 
ment que toutes les previsions legales , toutes les me- 
sures provisoires, concourent au maintien de Tan- 
cien ordre de choses. 

Une telle modification dans Tordre de succession 
a toujours et^ consideree, notamment en Espagne, 
comme une circonstance d'une extreme gravite. En 
parcourant I'hisloire de ce pays , nous trouvons que la 
transmission de la couronne n'y a jamais entierement 
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dependu de la libre volont^ du souverain y mais que 
toujours la nation espagnole a pris part , d'apr^s sa 
constitution , a chaque changement de souverain , et 
que cette participation de la nation , ^minemment sa- 
lutaire pour le pays, m^me dans les plus grandes 
crises, a ^td r^guli^rement exerc^ par les Cortis. 

A r^poque de la domination des Visigoths enEspa- 
gne, la succession au tr6ne d^pendait du libre choix 
de la nation (i). Cependant, ce choix avait presque 
toujours lieu parmi les membres de la m^me fa- 
mille (!&), de sorte qu'on rejetait rarement les descen- 



(t) Le chef de la plus ancienne faraille princi^re des Visigoths, les 
Balthes , Alaric I, avait M appel^ au triune par le choix du peuple. 
Ji^mandes, De reb. get., c. 29. 

(a) Get usage existait eucore pendant la p^riode des M6royingiens 
et des GarloTingiens, chez tons les peuples allemands, qui avalent 
adopts la forme monarchique , notamment chez les Francs. Voyez mon 
Hisioire du droiip\xblie ei civil de VAllemagne, Heidelberg, 1836, 
$ 40. Alaric 1 6tant mortsans enfants, les Visigoths choisirent pour rot 
son beau-firire Athaulf(a. 410). Gelui-ciajant^t6ttt6(415),Siegerich 
usurpa le tr6ne pendant sept jours, puis il fut massacre k son tour, 
et le braye Wallia (on ignore si c'^tait le p6re ou un parent d'Athaulf ) 
fut 6Iu. Th^oric I lui succ^da (419); on ne connatt pas son degr^ 
de parents avee Alaric. Ensnite rigna (451) son fils Tborismond, et 
aprisle massacre de oelui-ci (453), son fr^re Thtedoric II. Th6o- 
doric fut tu4 en 466, et son frire Euric parvint an tr6ne. A Euric, 
succ^ft son frire Alaric II (484). Apr^samort (507), son fils na- 
tural , G^salic , r^gna pendant la minority du fils legitime Amalaric. 
Ge dernier fut tui (511); alors arriya le roi des Ostrogoths, Tb^ 



— 15 — 

dants l^gidmes du roi d^funt. L*attachement invio- 
lable de la nation a la familk arrive au trone, trait 
caract^ristique et ineffaeable de toutes les nations 
germaniques , fit que chez les Goths surtout (t), on 
commenca, a d^faut d'enfants males, a appeler insen- 
siblement les fiUes a la couronne. Ainsi les memes 
considerations d'attachement et de parent^ qui sont 
la base de rh^ritage civil, devinrent aussi la base de 
rbiridite souveraine (2). 

dooric. Avec Amtlaric, mort but ]e champ de balailie dans la gaerre 
avec les Francs, s'^teignit la race des Visigoths, et le royaume fut, 
pendant quelque temps , un v^ritahle royaume 61ectif. Toy. Asch- 
bach, HisL des F^isigoihs. Francfort, 1837, p. d7 k 186. 

(i) C'est ainsi que la nation des Ostrogoths, apres la mort de Thto- 
doric le Grand , reconnnt son petit-fils encore mineur, Athalaric , 
fils de sa fiUe Amalasunthe. Toy. Manso, Hist, du rhqne des Qoths 
en It(Uie, Breslan , 1824, p. 137. Apris la mort de tons les membres 
mMes de la famille royale des Visigoths , les Amales , la nation choisit 
nn de ses pins braves g^n^raux , Vitige , sous la condition quMl se 
s^parerait de sa femme pour se marier avec la princesse qui restait 
encore de la fkmille des Amales , Matasuntha. Procope , De hello 
geiico, L. I, c. ll ; Manso, 1. c. p. 201. Chez les Wisigoths, que leurs 
tongues migrations avaient r^duits 4 un 6tat sauvage, ce principe 
neltit adopts que plus tard , comme nous le verrons par la suite. 

(a) On ne pent nier que chez tons les peuples allemands 
Tordre de succession au tr6ne ait 6t^ calqu6 sur le droit civil qui 
Concorde aussi avec le principe patrimonial , sur lequel repose )a 
royaut6 germanique ( et par consequent aussi la royaut^ en TEu- 
rope). Lorsque les femmes sont eiclues de Th^ritage civil par les 
homrnes, comme chez les Francs , d'^pris ia lol Salique, litre LXIII, 
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Get ordre de succession qui fT^fire les filles aun 
freres et aux autres agnats du p6re, ordre que le droit 
public et civil de TEspagne d^signe sous le nom <l'ordre 
h^r^ditaire regulier (sucesion regular) (i), a ^t^ de- 
puis son origine de la plus grande utility pour ce 
pays. Un profond historien espagnol (2) a fait a cet 
^gard des remarques fort justes, qui d^montrent 
que cet ordre de succession avait pour resultat de 
r^unir les diverses parties et les diverses civilisations 
de TEspagne en un territoire unique, et de main- 
tenir en m^me temps Timportance politique du 

dies le 80Dt aussi de la saccession aa tr^ne ; et c'est tout aa plus si , 
Chez ces peuples , la reine-m6re peut parvenir aa gouvemement 
pendant la minority du prince. Yoyez mon Hisloire du droit ptiblie 
et civil de VAUemagne, §. 40. 

(1) La seule difference qui» scion Tanclen droit espagnol, existe 
entre la succession civile et la succession au trOne , consiste en ce que 
dans rhiritage civil , les fils, les filles , les frires et les sceurs entrent 
en partage tout-i-fait ^gal , tandis que dans la succession au tr6ne , 
depuis qu'il est devenu h^r^ditaire par des raisons politiques, et 
parce que le tr6ne ne peut pas se diyiser, les fils sont pref6r<^s aux 
filles et lesfrires aux soeurs. Leget f^isigothorum, lit, IV, tit. 11, 
Ve succesiionifms , lex i, 2, S, 1, S, 9. Les agnats plus eloign^ 
n'ont jiunais ^t^ pr^Uris aux filles , conune on peut le yoir d6j& par 
la raisoD expliqu^e dans le passage cit6 (lex 9), relativement k 
r^galite entre les femmes et les hommes. « JYflmjwtum omnino est 
ut quo8 propinq^^^ natures eonsociat, hereditaris Successionis 
ordo non dividat ! 

(1) Ventm , Hiitana de Espana, Madrid, 1716; lib. u, cap. 14. 



» ■• 
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pays ea conservant les relations ^tablies entre I'Es- 
pagne et les autres Etats du continent. L'Espagne , dit 
un autre ^crivain espagnol encore plus distingu^ (i), 
devait avoir pour but de sortir de cet ^lat do division 
intestine ou Tavait jet^e son morcellement en une foule 
de petits royaumes, et de se garantir contre les s«ites 
funestes de son isolement g^ographique du reste de 
TEurope. L'Espagne , sans son droit coutumier, d'apris 
lequel les femmes depuis les temps les plus recul^s suc- 
cedaient a la couronne a d^faut d'h^ritier male direct, 
et sans le grand nombre de manages entre les membres 
des diversespetites dynasties de la peninsule, TEspagne, 
nous le r^p^tons, ne serait jamais parvenue a cette unit^ 
territoriale qui fait la base de sa force, et a laquelle 
elle doit la grandeur politique de ses ^poques de gloire. 
Sansle renouvellement de sa famille royale, op^re de 
temps en temps par le mariage de ses princesses b^r^ 
ditaires avec les princes des plus grandes families sou- 
veraiiies de TEurope, TEspagne serait peut-etre4ombee 
dans un triste et funeste isolement. Elle se serait se- 
paree peu a pen du grand systime des Etats europeens 
auxquels, du reste, elle tient a peine par un point de 
son territoire. Aussi n'est-ce pas trop pr^tendre que de 
dire que TEspagne doit uniquement a son ordre parti- 
culier de succession au trone, de s'etre constitute en une 

(x) Mariana , HUforia de Espana , lib. i , cap. 3, publicada por 
el doctor Sabau ; Madrid, i828. 
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grande monarchies et d'avoir occupy jasqu'iei un rang 
ind^pendant parmi les nations civilisees de I'Enrope. 

Cet ordre de succession au trone, presque aussi an- 
cien que la monarchic espagnole, n'a ^t^ introduit ni 
par un prince, ni par la force des ^v^nements, ni par 
auonn effort des factions^ ii ne se manifeste d'abord 
que par une suite de faits isoi^s, deyenus peu a peu un 
usage gdn^ral sanctionne par toutle pays ; puis il a ^t^ 
proclam^, d^une mani^re solennelle, loi fondamentale 
de la monarchic. 

D'un autre cot^, le choix de ce principe de succes- 
sion n Vtait pas le fait du hasard ^ c^^tait Tonvrage 
d'une grande mais heureuse n^essite, dont il r^- 
sultait un bien, un avantage r^el pour la monar- 
chic , que le temps a fini par affermir et sanctionner 
de son autorit^. Toute nation poss^de certaines insti- 
tutions, fiUes de certaines id^s politiques, qui lui sont 
propres et comme inn^s, que la nation conserve de g^ 
n^ration en g^n^ration, non en suiyant un plan m^dit^, 
mais par un sentiment exquis de convenance sociale. 
Ces institutions prennent peu a peu une forme syst4- 
matique , les rapports qui les ont fait naitre se perp^- 
tuant dans Tavenir. Ce sont ces institutions quiforment 
le type fondamental, le caractere national, indiyiduel, 
et qui laissent entrevoir le plan que la Providence a 
appel^ chaque nation a suivre pas a pas. C'est parmi 
cette classe d ^institutions qu'ou doit jplacer, sans h^ 
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Biter, Tordre particQlief de succession en- Espagne, 
doDt rhistoire et les consi£qaeiioeS) pendant le coars 
de tant de siecles, s<>nt les preuves les plus concluantes 
de la ^erite de celte assertion. 

Passons maintenant a la demonstration bistoriqoe 
iqui servira a nous faire connaitre comment s^est form^ 
et ddyelopp^ en Espagne le principe de la succession 
au trone, base antique et inattaquable sur laquelle re-» 
pose la monarchie. 

Nous ayons d^ja dit pr^^demment qu*on ne pou- 
vait pas retrouver avec certitude la succession des 
femmes au trone dans les premiers temps de la domi- 
nation des Visigoths (i). Le principe de T^lection ^tait 
encore predominant, etce droit se manifestait avec d^au- 
tantplusi de force que souyent rh^ritier du trone, a la 
tete d'un parti mecontent5renlevait a son pr^d^cesseur 
ayec layie, et n'avait besoin qu'en apparence de Telec** 
tion populaire qui, dans ces circonstances, n'^tait rien 
moins que libre. Apr^s Fextinction de la famille 
royale des premiers Visigoths dans la personne d'Ama- 
laric (531), le droit d^election fut pendant deux sie-* 
clesdeplus en plus illimit^, jusqu'a devenir tout-a-fait 
anarchique (2). Pendant la dur^e des regnes diectifs, 

(i) II est 6yideiit cependant qa*ane coDsid^ration de ceUe nature 
n'est pas reside ^trang^re A V^lection da roi Alfaaulf . 

(a) Yoy. Aschbach, Hisloire des F'Uigoihs , p. 257, 258. Gr^goire 
de Tours, Hi$U de France ^ K III, c. 30. « SumpseraM Gothiham 
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dans les trois premiers si^cles de Ifi domination des 
Goths en Espagne, 36 rois se succ^dirent rapidement^ 
c'est-a-dire 12 a peupres par siecle (i), tandis que de*- 
puis r^tablissement de la succession h^r^ditaire, depuis 
Pelage en 718, jusqu'a la mort^u roi Ferdinand VII 
en 1 833 , il n^y a eu dans les royaumes r^unis de L^on et 
de Ca&tille que 55 rois, c'est-a-Kiire, terme moyen, 6 
par siecle. II faut cependant faire observer que deja 
pendant le dernier siecle de la royaut^ elective (6* et 7* 
siecles), le tr6ne se trouvait moins souvent vacant par 
suite de r^voltes et de meurtres. On peut attribuer avec 
raison ce progr^s de la civilisation nationale a Tintro- 
duction du christianisme (2), qui parvint, par les soins 



detestabilem consuetudinem, ut si quis Us de regihus non pl<i- 
euUseiy gladio eum adpeterent, et qui libuisset animOf hunc sibi 
statvierent regem, » Gela se yoit aussi dtetinctement dans les d6- 
erets du VI* coneile de TolMe, can. 17. « Hege defUneto, nullus 
tyrannic^ prosumpUone regnum assumat .- nullus sub religionit 
habitu detonsus aul turpiter decalvatus , aut servHem originem 
Irahens, aut extraneoB gentis homo, nisi genere cognilus et 
moribus dignus promoveatur ad apicem regni. » Voyez aussi 
concile de Tolide, IV, ean. 75.— Gonctle de TolMe, V, can. 3. 

(1) Uariana , Historia de EspanUy lib. yii, cap. 10. 

{1) Ge que I'Eglise a fait de bon et de grand pendant ces si^cles 
pour la civilisation des nations germaniques , et la consolidation du 
respect dil aux Gouvernements auxquels elle donna sa sanction , a 
souyent ^t6 m^nnu et attaqu^. On n'a qu'i lire entre autres Spittler, 
Bases fondamentales de VEglise chretienne, Goettingue, 1 782^ p. 97, 
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du clerge, a adoucir de plus en plus l^s moeurs sau-^ 
vages des Goths, et a introduire plus d'ordre dans 
rdection royale. 

Par I'mfiuence de la religion, .les ^veques ^taient 
devenus les l^gislateurs des Goths. Les ancieoiies 
reunions orageuses du peuple furent remplac^s par 
les conciles de Tolede(i), et la monarchie, qui 
n'avait repos^ jusqu'alors que sur Tel^ment guerrier, 
recut , par la sanction de I'Eglise , la consecration 
religieuse, premiere hasie du droit divin (2). A partir 
du quatri^me concile de Tolede, tons ceux qui se 
r^voltaient contre le roi , solennellement reconnu par 
le clerg^, ^taient menaces d'excommunication , et il 
fut ^tabli qu'apres la mort d'un roi , I'^lection de son 
successeur serait faite par les ^veques et par les grands 
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et G. Biener, Essais sur le droU public, civil el de laguerrey pen- 
dant la domtnaiion des I^isigoths en Espagne; Zepernicb, Recueil 
des principales dissertations sur le droit ftodaly vol. it, p. 209. 

(r) L'iafluence da clergd catholiqae sur le Goaverneinent en 
Espagne, commence avec le troisi6me concile de TolMe , dans leqael 
le roi Reccared fit abolir rArianlsme. Toy. Aschbach, Sist. des F'i" 
sigoths,^. 228,230. 

(3) On admet gin^ralement que Wamba fat le premier roi 8acr6 
et conronn6 (672) k Tolide par le chapitre m6tropolitain de cette 
Title. D'apr^s Isidore, Chron. Gothor., 11 paralt cependant qae d^ji 
Reccared , le premier roi qui ait embrass^ le catholicisme ( TOy. la 
note pr^c^dente ) , s'^taitfalt solennellement coaronner. Aschbach, 
a. a. op. 230. 
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du royaume ; que le roi ne serait cfaoisi que dans vlum 
famiile des Goths d'ancienne noblesse (i). 

Les decisions du quatri^me coneile de Tolede ^ta-* 
blissaient done d^ja , comme loi fondamentale , que la 
haiite noblesse et le clerge devaient ^ r^unir pour 
^lire le roi , et c^est ainsique ces conciles devinrent de 
T^ritables diites. C'est notamment depuis le huitieme 
coneile , en 653, que la noblesse prend une part r^gu- 
liire aux assemblees et uux conclusions du clerg^ (a). 



(i) Dans le qnatritoe ooncile de TolMe, yolel ce qa'on d^ida k 
^et igard : JVulltu apud nos prcesunUione regnum accipiat^ 
nullus excitet mutuas seditiones dvium : nemo meditetur inte- 
ritus regum, ied defkincto in pace pHncipe, primatus tolius 
regni una cum saeerdotihu» $ucce$sorem regni conciUb communt 
eonstituant, 

paDsle cinqulioie eoqcilede TolMe. on s'exprime ainsi : Quo- 

» 

niamin^nsideratcB quorumdam menies et se minime capienles, 
9H0S nee origo omol, nee virtus decorat, passim putant, licenter- 
que ad regia majesMis pervenire fastigia, hujus rei causa nostra 
omnium cum invBC€Uione divina profin'tur senterUia, et qui talia 
mbditalus fuerit ^ quern neo eUclio omnium probat, nee gothicm 
gentis noMlitas ad huno honoris apicem trahit, sit aconsortio 
catholicorum privatus et divino analhemate condemnatus. Collect, 
cone. MU. Paris, tit. 14, p. 5i7, 536. Yoyez aossi les actes des 4% 
^* et 6* conciles de TolMe , ann^es 633, 636 et 638 , par Collet , t. Y I. 
(a) Colet. act. conciL Toled. t. VII, p. 409.— Ascbbach. Hist, 
des F'isigoths , p. 260. G'est ainsi que les diites de la monarchic des 
Francs dorent leur d6veloppemeni a la part que prit pen A pen la 
(laute noblesse aux conciles dn c1erg6. {Concilia mixta.) 
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Ge fut done TEglise qui la premiire tira TEspagne de 
son ^tat anai*chique et sauvage^ c'est a elle que ce pays 
doit sa constitution monarchique. De leur cot^, les 
rois qui voyaient dans les conciles un appui religieux, 
revetu d'une autorit^ legitime , ne n^gligeaient rien 
pour augmenter la puissance de ces conciles , et cr^r 
a leurs h^ritiers un droit de succession plus assure. 
Le moyen dont ils se servirent pour arriver a ce but , 

etablit une transition de la monarchic elective a la 

• 

monarchic h^r^ditaire. II consistait a partager Tauto- 
rit^ avec un fils ou le parent le plus proche. Cepen- 
dant cinq rois goths seulement obtinrent pour cet acte 
Tassentiment de la nation (i). Ordinairement les voix 
du clerge. et meme de la noblesse ^taient, dans ce cas, 
contre le roi •, car le clergd et la noblesse y voyaient 
une restriction a leur droit d'^lection. Le cinqui^me. 
concile de Tolede (636) Etablit meme express^ent 
que , pendant la vie du roi , on ne pourrait pas 
proceder a Telection de son successeur-, toutefois, 
avant que les rois parvinssent a recueillir les fruits 
de ce droit, qu'ils avaient exerc^ dans le vii^ sii^cle, 
rinvasion des Arabes en Espagne et la malheureuse 
bataille de X^res de la Frontera (712) vinrent detruire 
la monarchie visigothe. 



(■) Leovigild (an 572),Suinthila(an 621 ), Cbindasivfnth (an 640), 
Ervig (an C87), Egiza (an 698). Aschbach, Hist, des Fisigoths, 
p. 202, 243, ?52, 298; Ferreras, BisL 4e Espana, til. 3, p. 214, 
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Aprts laconqu^te de TEspagne paries Maures, leprin- 
cipe de la monarchie elective subsista encore pendant 
qiielque temps dansles parties chr^tiennes du pays. Une 
modification , qui eut lieu d'abord dans les montagnes 
des Asturies , fut un grand pas de fait vers la monarchie 
h^r^ditaire ; c^est que le peuple , dans cette contr^e , 
£tait revenu a Tancien usage germanique, de ne choi- 
sir le roi que parmi les membres d^une seule et meme 
famille, tandis que dans les temps anterieurs, on le 

• 

prenait indistinctement dans toutes les families. Les 
successeurs de Pelage, qui fut ^lu roi des Asturies 
en 718 , restirent possesseurs de la couronne jusqu'en 
1037. Ce systeme de succession au trone ofFrait d^ja a 
la nation beaucoup plus d^avantages que le systeme 
pr^^dent. Les rois se succed^rent sans aucun obstacle ] 
le gouvernement prit plus de force et de consistance^ et 
put bien plus aisement travailler a la conquete gra- 
duelle du pays. 

Cependant le systeme de Ther^dit^ n'^tait pas d^ci- 
d^ment adopts. On ay ait bien ^tabli que la dignite 
royale resterait dans une seule famille , mais on n^avait 
pas encore decide dans quelle ligne elle devait etre 
her^ditaire« U n'existait aucune rigle pour le droit de 
prdfi^rence parmi les membres de la famille regnante, 
ni pour Tordre dans lequel devaient se succeder les 
princes appeles a monter sur le tr6ne. Aussi la cou- 
ronne du rovaume des Asturies fut-elle d'abord rare- 
ment hereditaire dans la ligne directe ; les fils du roi 



• • 
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d^funt ^taient repousses tantot par un frire da roi, 
comme cela eut lieu pour Aurelio en 763 , tant6t par 
le mari d'une tante , comme pour le roi Silo , mari 
d'Adosinda, en 774, tantot enfin par an membre d'une 
autre famille puissante(i). Dans la seconde moiti^ du 
X* si&cle, nous trouvons d^ja deux rois encore mineurs, 
succ^dant neanmoins a leurs p^res , en vertu du droit 
d'h^r^dit^ : Don Ramire III, en 967, et Don Al- 
phonse Y , en Tan 999 , qui avaient a peine cijaq ans 
lorsqu'ils furent proclam^s. 

D^s ce moment la victoire resta a la monarchie h^r^ 
ditaire ; il ne fut plus question du droit electoral de la 
nation* La couronne demeura h^r^itaire dans la ligne 
directe , et sans exclure les fiUes on preferait les fils« 
L'ordre de succession fut de nouveau consolid^ , lors- 
que s^^teignit la branche masculine de la famille de 
Pelage, en 1037. Les femmes appel^es alors au trdne 
des Asturies, apport^rent dans la maison de Nayarre 
la Castille et le royaume de L^on. Don Fernand P' , le 
fondateur du royaume de Castille , devint possesseur du 
royaume de L^on , par suite du droit de succession de. 
son epouse Dona Sancha, soeur du dernier roi deLeon, 
Bermudo III. II poss^dait aussi le comt^ de Castille, 
erige en royaume par le droit de succession de sa mere 
Dona Nuna, qui en ayait herit^ de son fr^re Don Garcia. 
■ ■■ ■ - 

(0 Mariana, HUkfria de Espaka, lib. ii ,'cap. 10. . 
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Depuis cette ^poque , on yoit souvent des femmes 
h^riter da trone. En 1109, Dona Urraca, fille d'Al- 
pbonse Yly succ^da au roi de Gastille et de Leon , 
quoique son pere eut encore un fr^re , Don Sancho y 
cd^bre par ses exploits contre les Maures. En 1217^ 
Dona Berenguela, fille d'Alphonse X de Gastille , suc- 
c^a a son pere, quoiqulL y eut encore dans sa 
famille deux princes, Don Bermudo et Don Ximeno , 
cousins du roi. Ce fut apres son mariage avec Al- 
phonse IX, roi de Leon, que son fils Fernando HI, 
le Saint , r^unit d^finitivement les deux royaumes de 
Gastille et de L^on (i). 

Depuis le x^ siecle cet ordre de succession s^est main* 
tenu avec les principes fondamentaux suivants , gra- 
duellement introduits : 

I. La ligne masculine et la ligne feminine sont 
aptes a recueillir la succession au trone. 

II. Dans la mdrrie ligne, le plus ancien prend le 
pas sur le plus jeune , rhomme precede la femme dans 
Tordre de succession. 

in. Dans le rapport des differentes lignes , les 
femmes de la ligne directe precedent les agnats de la 
ligne collaterale (2). 



(1) Sandoval , Historia del rey Femand III, chap. 4. 
(a) L. Molioa , de pHmogenitorum Hispanorwn origine ae na- 
^urdt libri (V, LugdMUi, 1327. L. I, cap. 2, § 10. « /n successione 
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D6s Tan 1260, ce ^yst^me d'b^r^dit^, sanetionn^ 
par plusieurs siicles de dur^ non interrompus, et ap- 
pele aussi ordre de succession cognatique , deyint ur 
droit ^crit par le celibre code de las siete partidas (i), 
redig^ sous le r^gne d^AIphonse X. Yoici litt^ralement 
ks dispositions de cette loi (2). 

f( En consid^rant , pour le bien*etre de tous , que 
« le partage duToyaume a Foccasion d'une succession 
ft au trone ne pourrait pas avoir lieu sans amener la 
« chute de FEtat , d'apr^ les expressions de N. S. 
ft J^sus-Cfarist, qui a dit que tout royaume partag^ 
« tombe de iui-meme, les personnes sages ont pens^ 
f( qu'il serait juste que la sourerainetd du royaume 
tt reTint uniquement au fils ain^ apres la mort de son 
ft pire. Cet usage a lieu dans tous les pays du monde 
ft ou la souverainete est h^r^ditaire d'apres le droit de 
ft naissance , et notamment en Espagne. Pour ^viter le 
ft retourdes grands desastres qui ont eu lieu, ces homines 
ft sages ont decide que la couronne serait toujours h^ 
ft r^ditaire dans la ligne directe , et par cette raison 
ft ils ont Toulu que , lorsqu'il n'y aurait pas de descen-^ 



«c regniy tarn mascvii quAm faminw jure primogeniturm admiU 
« tuntur. '^ 

(i) Litt^ralement, la loi des sept parties, ainsi nominee d'apr^ \^ 
nombre des diyisions prlneipales de ce code. 

(i) Ley. 11 , titulo %r, partida 11. 
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« dants m&les, ce fdt lafiUe atnee qui heritdt de la 
« couronne. lis ont ordonne que lorsque le fils am^ 
t mourrait avant d'etre parvenu au tr6ne , et qu^il au- 
« rait un fils ou une fiUe d'une femme legitime , ce fils 
« ou cette^/2eh^riterait du tr6iie, a rexclusion de toute 
a autre personne; mais en Tabsence d'un fils et d'une 
« fiUe 9 ce sera le plus proche parent , apte a r^gnet, 
« qui lAontera sur le tr6ne , s'il n'a pas commis d'ac- 
« tion qui doive lui en faire perdre le droit. Le peuple 
« est oblige d^observer toutes ceslois, carautrement 
« le roi ne jouirait pas de toute la security n^essaire. 
« En cons^uence tout homme qui agira contre ces 
(( lois, se rendra coupable de baute trabison, et 
« m^ritera la punition prec^demment indiqufe pour 
« ceux qui refusent de respecter I'autorit^ royale.)> 

(^s lois des siete partidas, justement c^l^bres , ont 
pendant long-temps ^te regard^es comme un livrede 
droit, ou comme un recueil de lois coutumieres, et 
quoiqu'elles eussent une autorite incontestable , elles 
n'^taient pas encore devenuesun code de lois expresses 
et obligatoires de I'Etat. II etait r^serv^ au roi Al- 
pbonse XI d'ordonner dans une pragmatique, avec la 
sanction des Cortes , assemblies dans la ville d'Alcala 
en 1338, d'observer strictemen*t ces lois. On lit dans 
cette pragmatique : « Nous ordonnons que tons les pro- 
ces et les d^mel^s juridiques qui ne peuvent pas etre 
decides par les lois de noire code actuel (fueros)^ le 



• • 
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seront par les lois des siete partidas, faites par le rot 
Alphonse (r). » 

Depuis cette ^bque les dispositions fondamentale* 
des siete partidas, sur la succession en Espague , ont 
"iii suivies sans aucune exception. Les rois aussi bien 
que la nation y ont toujours vu la seule source ou 
puiser pour decider dans tons les cas de succession. 

En s'appuyant sur ces lois fondamentales , le roi 
Enrique m fit proclamer par les Cortes de Tolede , 
en 1402 , sa fiUe upique ,• Tlnfante-Dona Maria , h^ri<* 
ti^re du trone. Ce roi ayant eu par la suite un fils, lln- 
fant Don Juan , ce dernier fut proclam^ roi, en suiyant 
les dispositions des siete partidas, par lesCortis as- 
semblies a Yalladolid, en 1405. La mort de ces deux 
Infants ^tant ^urrenue , les Cortes proclam&rent 
en 1422, a Tolede, leursoeur, TlnfanteDona Cata- 
Una, qui , a son tour, fut repoussee par la naissance de 
rinfant Don Enrique IV. 

Les ddiberations des Cortes a ToUde, en 1422, 
nous foumissent une incontestable preuve de la y^rit^ 
de notre assertioji. 

Le premier qui preta serment de fid^lit^ a Dona 
Catalina, comme heritiire du tr6ne , fut TlnfantDon 
Ramiro son oncle, frire du roi Don Enrique HI. (Cet 

Infant se trouyait ainsi a Tegard de ce prince au meme 

* ... 

(i) Antonii Gomexii ad leges laurinas eommentarius , 16?S, 
chap. 7. 
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tleg^r^ de pftrent^ qae Don Carlos vis-a-vis de Ferdi- 
nand VII.) Voici lestermesdu serment de Tlnfant : 
J e jure que dans leaxsoUle Rot mourrait sans laisser 
d'keritiers mdleSyjereconnattrailaprincesse Catalina 
pour reine et sousferaine, que je me conduiraien tout 
embers eUe comme un ban etjidele vassal (i), 

Un autre cas d'application des lois de successioft de 
las siete partidas se rencontre pen de temps avant la 
celebre epoque de la reunion des couronnes de Castille 
et d'Aragon. Le roi Don Enrique IV voulut faire pro- 
elamer h^ritiire du trone Dona Juana; mais comme la 
voix publique lui en contestait la paternitd , attribute 
au favori de la reine , Beltran de la Cueva, les G)rtes 
refuserent , apres de longs et penibles d^bats , de re- 
connaitre Dona Juana , parce qu'elle. n'^tait pas fille 
legitime , et elles reconnurent la soeur du roi , Dona 
Isabelle, pour heritiere du tr6ne. Celle-ci fut aussit6t 
proclamee par les Cortes reunies a Ocana, en 1469, et 
apris la mort d'Enrique IV elle monta sur le trone de 
Castille et de Leon , avec son epoux le roi d'Aragon , 
Don Ferdinand (2). Par ce mariage fut assur^e la reu- 
nion des couronnes d'Aragon et de Castille, auxquelles 
la conquete ajouta plus tard celle du royaume de Na- 
varre. 



(i) Mariana, Hisloria de Espana^ lib. xui, chap. 3. 

(3) Ferdinand et Isabelle port^rent le sarnom de Catholiquei* 
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Arretons^iiDus iin moment snr eette ^poque pour 
d^truire l:objection des partisans de Don Carlos, qui 
pr^tendent que si la succession cognatique a exists dans 
le royaume de Gastille, elle n'a pas pour cela existe 
dans ceux d'Aragon, de L6)n et de Navarre; et que la 
reunion de ces royaumes a apport^ une modification 
dansle droit public de TEspagne. 

Cette objection manque de tout fondement bisto* 
rique et legal. Les petits royaumes de L^on, de Na- 
varre et d'Aragon ont subi presque les memes modi- 
fications politiques^ par rapport a la succession au 
trone, que ceux de Castillo et des Asturies. Le royaume 
de Li^on est rest^, a quelques restrictions pr^s, une 
monarchic dective, jusqu'ati commencement du xi* 
siecle (i). Dans le royaume de Navarre, Ther^it^ au 
trone, comme droit legal et comme regie immuable, 
ne fut etablie que vers la fin du xii* siecle (a). Le 
royaume d^Aragon s'est aussi maintenu monarchic 
elective jusqu^au commencement du meme siecle (3). 
Aussit6t que dans ces trois royaumes Th^r^dit^ fut 
reconnue, on. y etablit aussi les lois de la succession 
cognatique (sucesion regular). Dona Sancha, femme 
de Don Ferdinand P', rigna eh L^on , apres la mort 



(i) Ferreras, Historia de Espana, lib. iii. 

(a) Ferreras, Historia de JYavarray lib. u, cap. 3. 

{'S) Zurita , j4nalei de la. corona de Aragon en el aiio 1 137. 
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malheureuse de. son fr^re Don Bennudo, et les cou- 
ronnes de L^on et de Castille se trouyerient par la 
r^unies^ comme nous Tavons d^ja dit (i). Dans le 
royaume d'Aragon, Dona Petronila succ^da en 1137 
a son pere, Don Ramiro (surnomm^ le Moine), et 
se maria ensuite avee le comte de Barcelone, Raymond 
Berenguer (2). Nous ferons remarquer ici que, de 
toute la p^ninsule espagnole , ce ne fut que dans le 
comt^ de^Barcelone que, depuis r^tablissement de 
rh^redit^ , Ton suivait rigoureusement I'ordre de 
succession agnatique : la jamais une femme ne par- 
vint au trone avant Tdpoque de Tincorporation de 
ce comte au royaume d'Aragon (3). En Nayarre, 
au contraire, la succession cognatique dominait (4)9 
et Dona Juana T", qui succ^da a son p^re Don 
Enrique I" en 1274, r^unit la Navarre a la France 
par son manage avec Philippe-le-Bel (1284.) 

Jamais aucun publiciste espagnol n'a mis en doute 
qu'a r^poquede la reunion de ces divers royaumes a la 
couronne de Castille, la primogeniture cognatique 



(1) Ferreras yoit dans cette reunion un moyen dont se servU la Pro- 
Tidence poar assurer le triomphe du christianisme , tandis que leur 
separation a\ait menace de ran^antir. 

(2) Zurita, AncUes de Aragon, lib. c. 

(3) Bofarrnll , Introduccion d la historia de los condes de Bar- 
celona. 

(4) Yoyez le litre de la succession aa (rdne dans la Recopilacion 
de las leyes antiguas de JYavarra, 
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h^existat simultan^ment dans tous ces royaumes, soil en 
vertu de lois sp^ciales, soit comme coutume etablie, et 
que le prince qui r^gnait en Castille d'apr^s cet ordre 
de succession ne fiit par la, ipso jure, le souverain de 
tous les royaumes unis au sien (i). Meme dans le cas 
ou ces preuTCS historiques que nous pourrions facile- 
ment multiplier, manqueraient entierement ici, les 
principes de droit , qui existent dans les rapports des 
Etats incorpor^s , seraient compl^tement sufl^ants. 
Du moment qu'un Etat est vraiment r^uni et in- 

m 

corpora a un autre Etat, il perd, comme tout le monde 
le sait^ son independance politique^ lors m^me qu'on 
lui laisse ses garanties, sa constitution int^rieure , son 
code et ses liberies (2)^ il la perd en «e qui concerne la 
possession du pouToir qui passe entre les mains du 
successeur au trone, conform^ment a Tordre ^tabli 



(X) MoUna y 1. c. L. I., cap. 2, § 10. « Et qwimvU Ux dicta Par- 
tidarum de soldregni Castittw $ucee$$ione dUponatyidem de om- 
nibus aliis Hispaniorum regnis , qu(B Regno Cculilla adjuncta 
sunt, dicendumerit, ci^m sive exillorum Regnorum lege, sive con- 
sueiudine eumdem suceedendi ordinem sequuntur, ut plusqudm 
notissimum est. » 

(3) G'est ainsi que la Navarre et les provinces basques eonservirent 
lenrs lois civiles, p^nales et politiques; la Navarre, ses cort^s; les 
provinces basqaes, leurs assemblies gin^rales {juntas generates). 
N^anmoins toates deux reconnaissalent pour souverain legitime le 
roi de Castille , comme consequence d'une reunion par droit in^gal 
{iure incBOHdli ). « 
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dans I'Etat cysormais dominant. Telle fut la nature de 
la reunion qui s'op^ra, a diverses ^poques, entre les 
royaumes de la P^ninsule ei la Castille, et qui a 
forme la couronne une et indiyisible de TEspagne. A 
Toccasion de la reunion du royaume de Leon a la Cas- 
tillo, premiere base de la grandeur future de la cou- 
ronne d'Espagne, il fut stipule, par une convention 
particuliere, que la succession cognatique, deja exis- 
tante dans les deux royaumes, serait ^galement main- 
tenue apr^s la reunion ( i). C'est cette reunion des divers 
royaumes a la Castillo qui fut cause qu'a T^poque de la 
proclamation d^un nouveau roi a Madrid, on envoya en 
Navarre et dans les provinces basques le meme docu- 
ment, qui prouve authentiquement k proclamation 
faite en Castille ^ et le roi y est reconnn, sans que ni 
les Cort^ en Navarre, ni I'assemblfe g^n^ale des Bas- 
ques aient le droit d'examiner Telection et de s'op- 
poser a sa reeonnaissanee solenneUe dans tout lepays. 
Revenons maintenant a Thistoire. 
Le premier soin de Leurs Majest^s Catboliques, 
Ferdinand etlsabelle, fut de r^unir les Cort&s pour faire 
reconnaitre leur fille, la princesse Isabelle, eomsne 
k^riti&re du tr6ne. La lettre de convocation (2) du 



(1) Mariana, Historia de Espma , lib. viii, cap. 3. 
(a) Elte se ffoave dans la collection imprhn^e des docam^Bto de la 
bibliotbique royale de Madrid , document 133 , fol . 109. r 
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7 lirxier 1475 , par laquelle les ddput^s de la nation 
sont appelds a singer, est un document si classique et 
si frappant en faveur du droit de succession cogna-* 
tique , que nous ne pouvons nous dispenser d'en 
citer le passage qui suit : 

(( Vous savez qu'ii est d-usage et coutume dans nos 
« royaumes, que les pr^lats, chevaliers, gentilshommes 
a et deputes de la nation, pr^tent iserment au fiis aine 
f( on a la fille do roi et de la reine , comme a Th^ritier 
<( de la couronne. Pour ce , vous devez euToyer a notre 
« cour lesdits deputes pour preter sennent a la prin- 
ft cesse Isabelle, notre trte chere et tr^s aim^e fille, 
« comme princesse heriti^re de ce royaume : yous 
a nommerez les d^put^s comme tous scvet usage de le 
« f aire , afin qu'ils viennent a la cour ayec tos pouToirs 
« en bonne r^gle et suffisants, qu'ils reconnaissent 
tt ladite princesse ^ notre fiUe, et lui pretent serm^it 
<c comme k Th^riti^re de nos royaumes pour y ^tre 
n reine apres notre d^cis, en cas que nous n'ayons 
« pas d'enfant male , etc., etc. » 

£n consi^qitence de cette convocation ^ Tlnfante 
isabelle fut solennellement reconnue par les Cortes 
comme h^riti^re du trone, en 1475. Quelque temps 
apres , LI4. MIVI. CG. eurent un fils , Dcm Juan , 
et aussit6t les Cortes se r^unirent a Tolede, 1480, 
pour le proclamer Th^ritier legitime du tr6ne. Sa 
mort precoee , en 1497, n'^cessita une seconds procla- 
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mation des Cortes en faveur de Dona Isabella, quid^ja 
6tatt mariee avee le roi de Portugal , Don ManueL La 
mort de cette princesse et de son fils, TlnfantDon 
Miguel , qui ayait ^t^ ^galement proclam^ h^ritier du 
trone par les cortes d'Ocana^en 1499, appelaautrone 
Dona Juana, qui ^tait mari^ ayec Farchiduc Philippe 
d'Autriche , et r^sidait avec lui en Flandre. Pour 
obtenir la reconnaissance deDona Juana, LL. MM. 
GC. firent venir les deux ^poux en Espagne, et 
convoquirent les Gort&s a Tolide en 1502. La prin- 
cesse fut reconnue sans difficult^s dans les formes 
depuis long-temps en usage ^ et peu apr^s, en 1506, 
les Cortes r^unies a Valladolid, proclamerent son fils 
Don Carlos (i) h^ritier pr^somptif de la couronne. 
Enfin les Cortes r^unies a Valladolid, en 1518 , pre* 
t&rent serment a Dona Juana (surnommee la FoUe), 
comme reine, et en meme temps a son fils Don Carlos, 
sous la condition que , si la reine recouvrait la raison, 
son fils Don Carlos lui rendrait les renes du Gouver- 
nement , et que les ^dits royaux (cedulas reales) et 
autres actes seraient faits sous le nom de la reinjB 
tant qu'elle vivrait , et apres sa mort seulement sous le 
nom de son fils , qui se contenterait, du yivant de sa 
m^e, du simple titre de prince d'Espagne. ^ors d^ja la 
prelection et la v^n^ration des Espagnols pour leur 



(i) Le mdme qae remperear d'AHemagne Charles- Quint, 
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aAcienne loi de succession en ligne directe ^taient 
si grandes et si profond^ent graves dans leurs cceurs^, 
que, quoique cette princesse ne put exercer Tautorit^ 
souveraine par elle-m^me, parce quemalheureusement 
elie ^tait tomb^e en d^mence , les Cortes persistirent a 
soutenir et a faireyaloir les droits de sa naissance, en 
lui conservant tous les honneurs et toutes les preroga- 
tives de reine r^gnante jusqu'a sa mort , ^poque a la- 
quelle Charles I*' (Y ) commenca son glorieux rigne. 
On ne pent nier que eette pers^y^rance opiniatre, 
cet inalterable attaehement a Tordre de succession 
cognktique, ce respect chevaleresque pour les droits 
des femmes, out toujours ^t^ maintenus et de plus en 
pliis fortifies par plusieurs autres lois et decisions des 
Cortes, apr^s la promulgation des lois de partidas. 
D'ailleurs un autre principenon moins important sMtait 
developpe depuis lerigne d'Alphonse X. On vit s*aic- 
crediter parmi les jurisconsultes espagnols, Topinion 
que la couronne devait ^tre consider^e comme un ma*- 
jorat. On appliqua d&s lors , dans le cas de vacance 
au trdne , les m^mes principes de droit suivis pour les 
majorats. Cette opinion etant deyenue nationale,. le 
dtoit public trouva un nouyel appui dans les lois et les 
dispositions du droit ciyil (i). EUe recut bient6t apr&'s 

(i) On 86 rappellece qae nous avons diiplus bant (pAge i&, note 2). 
de rinflaence dn droit civil sur la f nccenion au trtae. 



— . M — 

uae nouvelle et puissante confinnation dans la r^ttnion 
g^n^rale des G>rt^s qui eut iieuaToro en 1505 (i). On 
y rendit ces lois calibres connues en E^agne sons le 
nom de l&yes de Toro, qui furent Touvrage de JLL. 
MM. CC. Ferdinand et Isabelle. Quant au droit de 
succession pour le majorat et pour la courohne , il 
est dit dans Fintroduction de ce Code : « Nous ordon- 
(( nons , avec la sanction de notre royaume , qu'oti 
(c revienne aux lois de siete partidasy qu'a faites notre 
CC aieul le roi Alphonse, et qu'on les applique le cas 
« ^ch^ant (a). )> En outre^ la quaranti^me loi de Toro 
reconnut de nouveau Tancien usage de TEtat p^^ rap- 
port a Tordre de succession au trone, en r^p^tant 
litt^ralement les lois dict^s sur ce point par las siete 
partidas (3) \ et les dispositions qu'elle contient re- 
lativement au trone (4), elle les applique aussi aux 
heritages dans le majorat. Cest ainsi que la cou- 
ronne et le majorat i6taient mis sur la meme ligne. 
La couronne elle-meme ^tait devenue un majorat na- 
tional parfaitement en harmonie avec le droit public, 

(i) Terreras, HUt de EspafUi, tit. xxii , p. 17. 

(a) « Mandamo$ que en lal ease de sucesion te reeurra a la$ 
leyes de las siete partidas, heckas por el Rey Don Alfonso 
nuestro progenitor. » Yoy. plas haut, page 29, note 1 ; Comment, 
des Anton. Gomez, in leges Taurinas,i. i. 

(S) Leys, tit. 15, partidas. 

(4) Voyei pag. 27. 



et le majorat une espice de couronne dans la famille (i). 
Leprincipe d^indivisibilk^ du pays , celui de Thdr^dit^ 
de la couronne , comme propriety de famille , exis- 
taient done en Espagne topt aussi bien que dans les 
autres grands Etats de TEurope, ayec cette seule diffd* 
rence qu'en Espagne les femmes ^talent plus favoris^s 
qu'aiUeurs (a Fexception de TAngleterre ou regne le 
meme principe de succession qu'en Espagne), et que 
le ^ouverain ne pouvait pas disposer librement de la 
couronne et intervertir Tordre de succession^ il devait 
s'en tenir au droit public espagnol fondd sur ce que 
Fusage avait consacr^, de temps immemorial , du libre 
consentement , et ayec la sanction des rois et le con* 
cours toujours n^cessaire des Cortes (2). 

Si nous suivons maintenant pas a pas Tbistoire de la 
l^slation espagnole, nous trouvons encore dans le 
XVII* siecle une autre loi ^galement tres importante , 
r^idue sous le regne de Pbilippe IV, de la maison 
d'Autricbe. Ce monarque eut Tbeureuse idde de r^unir 
en un seul recueil toutes les lois de la monarcbie encore 
en vigueur. H se forma done sous son regne un recueil 
connu sous le nom de Nueva RecopUacion de las Leyes 
de JE^pana. Ds^ns ce recueil se trouTe une loi, rendue 



(1) G'est aiDsi que s'exprime Gomez , chap, iv, n^ 2a. 
{%)AnU Gomez ad leg. Taurin,, part. 11, cap. 3.— Marina, 
JSnsayo crilieo sobre la legislacion de Cwtilla y de Leon. 
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par ce monarque , et datee de i64Q, destin^e a lever 
quelques incertitudes touchant I'h^ritage des majorats, 
soumis , comme nous I'avons d^ja dit, aux memes lois 
que la couronne. Cette loi importante est con^ue en 
ces termes : a La loi 2, tit. 15, part. 2, qui est en 
pleine vigueur, relativement a la succession au trone, 
proclame et ^tiiblit, en concordance ayec notre droit 
ancien de succession hek>editaire , que lasouverainet^ 
du royaume est h^reditaire dans la ligne directe; 
d^apres cette loi il est ^tabli , que lorsque le fils aine 
meurt avant son p^re , et qu*il y a un fils ou une fiUe n^s 
d'une union legitime, cefils ou cette fille h^rite du trdne, 
a Texclusion de toute autre personne. Et comme les lois 
de Toro ont ^tabli, de leur cot^, que dans la succession 
du majorat , comme dans celle au tr6ne dans la ligne 
directe et dans la ligne coUaterale , lorsque le fils aine 
meurt du vivant du possessenr en laissant un fils ou 
une fille, ceux-ci sont pr^f^r^s : nous ordonnons, apr^s 
avoir consult^ notre conseil et les Cortes r^unies a Ma- 
drid en 1611, que, dans ces cas de succession , on ob- 
servera pour le majorat, comme pour la succession au 
tr6ne par rapport aux descendants et aux ascendants , 
les dispositions dtablies par les lois de Toro.» (Lib. v, 
tit. vii, loi 14.) (i). 



(t) Seeunda parte de la nueva Meeapiladon de las leyes de 
Cmtilla, Hadrid, 1640, p. 14. 
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Nous psssons maintenant de ces lois expresses et for- 
melles aux testaments des rois d*Espagne de la maison 
d'Autricfae. Nous allons examiner ces documents d'au- 
tant plus importants que les dispositions qu'ils contien- 
nent, ^tant d'accord avec le droit public espagnol, ont 
force de loi. Nous trouverons ^galement dans ces re- 
cherches des preuTCS authentiques du maintien en Es- 
pagne , sans interruption , de Tancien principe de suc- 
cession. CharlesP'(V) dicta ses derniiresvolont^s d^une 
maniire tr^s formelle, et les fit concorder ayec Fancien 
droit espagnol. Dans son testament , fait a Bruxelles 
le 6 juin 1554, on trouve la confirmation la plus claire 
et la plus ^yidente de cette y^rit^. II appela ses h^ri- 
tiers au tr6ne d'Espagne dans Tordre exact de succes- 
sion lineale et cognatique. II laissa la couronne d^Es- 
pagne a son fils Philippe 11 et a ses descendants des 
deux sexes ^ apris eux elle devait appartenir a sa fiUe 
Dona Maria , reine de Boheme , pub a Dona Juana , 
princesse de Portugal et a ses descendants; ensuite 
seulement venait son frire Ferdinand , archiduc d*Au- 
triche (son successeur a la couronne imp^riale d'AUe- 
magne) ayec ses descendants -, dans le cas ou il n^en 
aurait pas , la couronne passerait a sa soeur Leonora , 
princesse de Portugal. Tout cela ^tait suiyi de cette 
declaration formelle que, dans la m^me ligne, Thomme 
serait toujours pr^f^r^ a la femme, et le premier nd 
de Tun ou Tautre sexe aux puin^s ; et Charles cite a 
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cet ^ard les lois de las sieie partidas et autres tou- 
chant la succession (i). 

Vers la fin du meme siecle, Philippe n, fils e( sue* 
eesseur de Charles I*' (V), confirma, dans une pareille 
circonstance, Tancienne legislation espagnole, exacte- 
ment de la meme mani^re que son pere. Dans son tes- 
tament, date du23aout 1597, il maintient la preference 
des fils sur les fiUes, des filles sur les freres du pire, 
en designant tr^s scrupuleusement la suite des descen- 
dants de sa race, appeles a lui succeder, selon Tage, 
le sexe et la ligne respective, par les lois de las par* 
tidas, qu'il reconnut etre en pleine yigueur (2). 

Le premier cas ou le droit de succession au trdne 
d'une Infante fut restreint, eut lieu en 1612^ mais ce 
cas singulier, ainsi que la solennite et les precautions 
qu'on se crut oblige d'observer et d'employer dans 
cette restriction, prouve de nouveau la justice du 
principe que nous defendons , et sa reconnaissance 
invariable par tous les rois de la maison d^Autriche. 
II s'agissait , a cette epoque , . d^eviter une guerre qui 
mena^ait d^edater entre la France et FEspagne , et 
que la mort d'HenrilVparaissait seulement ajoumer. 
Dans ce but, le jeune roi Louis XID fut marie a Fin- 

(i) Yoyez le Testament imprim6 de Gbarles-Quint dans Dumont, 
Corps diplomatique , suppl^m., 1. 11 , p. 14i. 

(a) De Thou » Collection des testaments des rois de la maison 
d*Autriehe en Espagne, liv. xx. 
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faftte Anne d'Atttriche; mais pour conserrer T^qui- 
Ubre politique des l^tats europ^ens dont ks grandes 
guerres du xvi* siecle d^moBtraient d^ja la n^essit^, 
on crut devoir agir prudemment en emp^chant la 
reunion de deux royaiimes aussi^grands et aussi voi- 
sins que la France et FEspagne. On eonvint done, par 
le contrat de mariage, pour ce cas special, d^une de- 
rogation a Tancien ordre de succession au tr6ne. Oh 
y fit renoncer Tlnftote Anne d'Autriche a son droit 
^ventuel de succession. Par cet acte, r^dig^ a Madrid 
le 12 aoiit 1612, Tlnfante renon^a, avec le consente- 
mentde Louis XTIT, pour dile et pour ses descendants, 
a toutes pretentions h^reditaires sur les diverses par- 
ties de la monarchie espagnole. Apr^s son mariage, 
elle confirma de nouyeau cet acte de renonciation, qui 
dut etre enregistr^ par le parlement de Paris. D'un 
autre c6te, le roi d'Espagne fut oblige aussi de ren- 
dre un edit confirmant son consentement a la renon- 
ciation de sa fiUe, et de faire enregistrer ces docu- 
ments par son conseil d'etat. Ce meme consentement 
fut aussi demande aux Cortes, et insere dansle recueil 
des lois de la monarchie. Toutes ces formalites solen- 
nelles furent rempUes de part et d'autre, comme on 
pent le voir en detail dans la 12* loi, tit. 7, liv. 5, 
de la Nueua RecopUacion de las Leyes de CastiUa, 
de 1640. 
Peu de temps apres, nous trourons dans Thistoire 
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d'Espagne un autre cas qai montre comhien est inat- 
taquable le droit de succession des fiUes du roi a de- 
faut de fiis, car, comme dans le cas precedent, on 
jugea egalement n^cessaire de r^p^ter ces memes 
formalit^s solennelles a Toccasion de la renonciation 
d'une princesse a ses droits au trone. La France avait 
fait en 1648 , a Munster, un traits de paix avec la 
branche allemande de la maison d* Autriche pour mettre 
fin a la guerre de trente ans en Allemagne ; mais on 
n avait pas pu parvenir a la paix ayec la branche es- 
pagnole. Mazarin youlut , dans ce but , conclure un 
mariage entre Louis XTV et Marie-Th^r^se, fille ain^e 
du roi d'Espagne Philippe IV. Mais le cabinet de Ma^- 
drid repoussa toutes les propositions qui lui furent 
faites, parce que Marie-Th^rese , d'apr^s Tancien 
ordre de succession au tr6ne. en Espagne , ^tait la plus 
proche h^ritiire de la couronne , et que Tint^ret de la 
branche allemande de la maison d^Autriche et celui 
des grandes puissances maritimes , notamment de 

# 

I'Angleterre , eut ^t^ fortement compromis et menace 
par la reunion sur une seule tete de la couronne 
d^Espagne et de la couronne de France. La guerre 
se continua done jusqu'eh 1659. Gependant Phi* 
lippe ly eut deux fils ^ les rapports pour la succesr 
sion au trone ayant par la entiirement chang^ , on 
consentit enfin a cdder aux demandes r^iter^es de la 
cour de France , sous la condition que la reunion des 
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deux couronnes ne pourrait jamais avoir lieu. On ptit 
done a cet^gard pour modules les actes par lesquels 
I'Infante Anne ayait fait sa renonciation* au trone, 
Youlant encore, en ce cas excepdonnel et par I'exclu- 
sien meme , rendre un nouvel hommage au principe 
^tabli dans la loi en vigueur sur la succession a la cou* 
ronne d'Espagne; Llnfante Maiie-Th^rise renonca au 
tr6ne avant son mariage avec Louis XIY, tant pour 
elle que pour ses descendants (i). Mais les actes relatifs 
a cette renonciation nMtant pas aussi r^guliers dans leur 
forme que les actes conclus dans les cas pr^c^dents, les 
engagements ne furent pas aussi .fidilement observe. 
Aussi des demel^s eurent*ils bientot lieu. De nouvelles 
guerres eclat&rent entre TEspagne et la France, jus- 
qu'a cequ'enfin , aprisde ionguesn^ociations diplo- 
matiques , T.on eut obtenu le retrait de la renonciation 
de rinfanteMarie-Tk^ise et Tannulation de toutes les 
cons^uences l^gales resultant de ce retrait , avec le 
consentement r^ciproque de la France et de TEspagne. 
Dans ces deux cas de renonciation, on voit la 
preuve la plus ^vidente de Topinion uniforme des 
cours,d^£spagne et de France sur Tordre de suc- 
cession au trone en Espagne : Tb^r^te des filles du 



(x) Yoyez le oontrat de mariage, signd k la m£ine ^poque que le 
traits des Pyr^n^es , les 27 octobre et 7 novembre 1659 , Damon t , 
torn. ly, part. ii» p. 283. La renonciation par serment eut Ilea 
le 2 juin 1660. 
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dernier monarque , a d^aut de fits , est incontestable , 
et constitue un droit fond^ sur la loi , qu'aucun acte 
arbibraire dii roi , aucune ordonnance rendue contre 
la yolont^ dea parties interess^s , ne siuraient inva- 
lider; un droit qui fut reconnu si fort et si pms- 
sant, qu'on ne considerait pas comme yalable la 
renonciation lorsqu'elle venait uniquem^nt de la prin* 
cesse 'bereditaire ^ car il fallait encore, comme s^il 
s'agissait ici d'une obligation, le conseatement du 
monarque et des cortes de la nation, pour que la 
renonciation Tolontaire d^une princesse eut toute sa 
yaleur, vis-a-yis des lois fondamentales de las sieUf 
partidas. 

Nous ayons suiyi jusqu'ici Thistoire de TEspagoe 
depuis les premiers temps de la monarcbie jusqu^a 
r^poque ou elle fut au comble de ses grandeurs. Nous 
ayons montr^ non seulement que la reunion des diyen 
petits royaumes de la P^ninsule , mais- encore que la 
fondation de Timmense dominntion de TEspagne et 
celle de son roi Charles I*^ (V) sur TAlIemagne, les 
Pays-Bas , et une grande partie de Fltalie , ainsi qa^ 
la d^couyerte et la eonquete de TAmerique ont 4ti les 
cons^uences de la loi fondamentale qui appelle les 
femmes au trone. Ce n'est qu'en admettant ce prin- 
cipe qu'il fut possible a I'Espagne de s'eleyer si rapi- 
dement , ^l^yation trop grande pour qu'elle ait pu s'y 
maintenir d'une maniere durable. Deja , sous le? 
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r^gaes de Philippe DI et de PhiKppe IV, {'importance 
politique de I'Espagne commen^ait a baisser; ce fut 
Inen pis sous le dernier roi de la maison d'Autriehe , 
Charles 11. Ce prinee ^tait d'une sant^ excessivement 
faible^ il n'avait nienfants, ni fr^res, ni agnats dans 
la maison espagnole de la maison d'Autriehe ; il te- 
nait les renes dn gouTemement d'une main trem- 
blante. Sa sceur^ Marie-Th^rese , s'^tait mari^ en 
1660 ayec Louis XIV, eomme nous Tavons d^ja yu. 
Son autre soeur, Marguerite-Th^rese , avait ^ous4, 
en 1666, Tempereur d'Allemagne, Leopold !•', qui 
^tait en m^e temps le plus procbe agnat de Charles II 
dans la branche allemande. L'extinction presumable 
de la ligne espagnole de Habsbourg dans la personne 
de Charles 11, excitait d^ja, pendant la vie de ce mo- 
narque, Tattention de la haute politique. Louis XIV 
ayouait hautement son d^ir de (aire entrer dans sa 
famiUe la couronne d'Espagne , lorsqu'elle serait ya* 
cante, malgr4 la renonciation de la teine Marie- 
Therise. De son cot^ , Fempereur eherehait a Tassurer 
a la branche masculine des Habsbourg d'Allemagne. 

• 

II r^ssit, lorsque TEspagne entra dans la grande 
alliance de Vienne (6 ju^n 1690), a pbtenir, dans 
un article s^pare, une promesse a cet ^gard (i). 
Mais les int^rets politiques de TAngleterre et des 

(i) Duraont , t. VII , part, ii , p. 229. 
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autres puissances maritunes ne parurent pas per-* 
mettre la transmission de la couronne d'Espagne 
a la branche allemande de la maison d^Autriche, 

r 7 

ni a la famille de Louis XIV. On prit le parti de 
reconnaitre pour heritier du trone le prince elec- 
toral de Bavi^re, Joseph Clement, comme petit-fils de 
la seconde Infante d'Espagne, Marguerite-Th^rise , 
femme de Tempereur Leopold I" (i), sous la condition 
qu'il c^derait a I'Autriche et a la France plusieurs pos- 
sessions considerables de la monarchic espagnole (2). 
En eflFet, pen de temps apres, ce prince , par un testa- 
ment de Charles 11, fut declare heritier du trone 
d'Espagne. 

Par cet acte , le principe de la succession des femmes 
au trone semblait etre mis en harmonic ayec les exigen- 
ces de la haute poUjtique et le maintien de Tequilibre 
europeen , Iprsque la mort subite du prince electoral, 
qui cut lieu a Bruxelles, le 6 fevrier 1699, renversa ce 
plan tout entier. La couronne d'Espagne devait main^ 
tenant, en yertu du droit de succession cognatique, 
passer immediatement ou dans la branche allemande 
de la maison d'Autriche , ou dans la famille royale 



(i) l\ ^tait fils de sa fille Marie Antoinette , femme du prince Elec- 
toral Max. Emmanuel de Bayiire. 

(a) Le premier traits de partage concla par les grandes puissances 
maritimes; le U octobre 1698. Yoy. Dumont, t. tii, part. 11, p. KVt, 
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de France. Louis XIV pouvait dire qu'il avait pour 
femme Flnfante ainee , e'est-a*-dire celle qui ^tait ap- 
pel^e la premiere au trone \ on pouvait lui objecter 
la renonciation qu'elle avait faite lors de son mariage. 
L'empereur L<^opold pouvait soutenir , a i'appui des 
droits de la maison d'Autriche, que,bien que Timp^ 
ratricefut la plus jeune des deux Infantes , la renon- 
ciation de sa soeur ainee la rendait seule apte a 
h^riter. Voila quelle ^tait , a cette ^poque, la ques- 
tion de droit pour la succession au trone d'Es- 
pagne. Les deux couronnes d'Autriche et de France 
basaient leurs pretentions sur le droit de succession 
cognatique. II s'agissait seulement de savoir leqiiel 
des hi^ritiers cognatiques aurait le pas sur Fautre. 
Comme la decision , relativementau trone d'Espagne, 
touchait aux int^rets de la haute politique de cette 
^poque, TAutricbe, aussi bien que la France , fit une 
concession au systeme d'^quilibre , que Ton consid^ 
rait comme la garantie du repos et du droit en Europe, 
en ne r^clamant Tune et Tautre la couronne d'Espagne 
que pour des princes puin^s de leur famille : TAu- 
tricbe, pour le fils cadet de I'empereur, I'archi- 
duc Charles; Louis XIV, pour un de ses petits-fils, 
Philippe d^Anjou, afin d'^viter ainsi la reunion de 
deux grandes couronnes europeennes , pour laquelle 
* on n'aurait jamais pu obtenir le consentement des 
'•aiitres puissances de premier rang. La France parut 
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d'abord d^cid^ a reconnaitre Tardiidue Charles 
pour h^ritier <le la monarchie espagnole, en ^change 
d'un territoire considerable ([). Ce plan fat naturelle- 
ment abandonnd lorsque Charles 11, dans son nouveaii 
testament du 2 oetobre 1700 (a)) d^claraleducd'Anjou 
sdn successeur a toute la monarchie espagnole. Mai» 
cette declaration n'etait pas seulement un acte de son 
libre arbitre testamentaire ^ elie n^instituait pas un he- 
ritier dn trone *, Charles 11 , dans son testament , en t6^ 
giant d^une mani^re formelle le droit de succession au 
trone , ne faisait que se conformer aux anciennes lois 
de la monarchie, qui devaient etre appliquees a TaTenir , 
comme cela ayait en lieu pour ses predecesseurs , Char- 
les-Quint et Philippe 11 (3). Le roi partait a cet ^gard 
du principe fondamental que les couronnes de. France 
et d^Espagne ne pouyaient etre r^unies sous aucun pr^- 
texte , et que par consequent Tacceptation du trone de 
France excluait celle du trone d^Espagne. U choisit 
done ,^ a Texclusion du dauphin de France etdu fils aine 
de celui-ci , le due d'Anjou pour h^ritier direct et 
legitime de la couronne , comme etant le second fils 
du dauphin et le petit-fils de Tlnfante ainee , Marie- 
Therfese, sous la condition expresse que le due d*Anjou 

— ^ _ ■_ I n I II I I J ' ^ r - I - _ _ ■ I. T ^ 

(i) Voyez dans Dumont ce qu'on appelle le Deuxieme Traite dc 
partage, vol. vii , part-, n, p. 477. 
(2) Dumont, lom. tii, part. 11, p. 485. 
(3; Daniont , loi cit. p. 4»6. 
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ne pourrait h^iiter dela couronne de France, ni , s'il en 
h^ritalt , la pr^fi^rer a celle d'Espagne. Dans le cas ou 
le due d'Anjou mourrait sans descendants legitimes, 
on entrerait en possession de la couronne de France, 
Oiarles 11 indiquait pour son successeur le due de 
Berry, troisieme fils du dauphin , et ses descendants 
directs, et a leur d^faut, Farchiduc Charles d'Autri- 
che, second fils de Tempereur, et ses descendants 
directs, et a leur defaut le due de Savoie et ses descen- 
dants. Tout cela est confirm^ et r^gl^ selon les an- 
ciennes lois stir la succession au trone d'Espagne. Pour 
^▼iter le doute qui pourrait s'^lever sur le droit des 
descendants de llnfante ain^e Marie-Th^rise , par 
suite de sa renonciation au trone, Charles 11 fit, 
dans son testament, la remarque que cette renon* 
ciation , ainsi que celle de Tlnfante Anne , femme de 
Louis Xin, ayait uniquement pour but d^empecher la 
reunion des deux couronnes, que cette crainte n'exis- 
tait plus main tenant, et que par cons^uent rien ne 
s'opposait a ce que le plus proche heritier montat sur 
le trone, d'apr^s les anciennes lois espagnoles, deci- 
sion contre laquellela politique des grandes puissances 
ne pourrait elever aucune objection (i). Dans le cas ou 
le ciel lui accorderait encore des descendants de Fun 
ou de Tautre sexe, Charles 11 avait declare dans ce 
meme testament que, confonn^ment aux lois, le nls 



(i) Voy. la denxiime clause, xui da Icslamcnl. 



V 



* 
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atn^ , ou a defaut du fils , la fille atn^e h^riterait de la 
couronne d'Espagiie (i). 

On pouvait done elever une discussion , et on Televa 
en eflFet les armes a la main, dans la guerre de la 
succession espagnole qui eclata peu de temps apres , 
pour savoir^i Charles 11 pouvait ainsi annuler la re- 
nonciation de Tlnfante Marie-Th^rfese (2). 



(i) Yoy. m6me testament, i, clause xii. 

(1) Voy. les discassions sur la nullity de la renonciatioil de Tin- 
fant% Marie-Th^rise qui eurent Ilea k la coar de Madrid, et qui sont 
cities dans VHistoire des nigociations relatives A la succession 
d'Espagne, par M. Mignet, 2 vol. in-4. Paris, 1836. On y yoU 
que; Louis XIV, da moment oii I'lnfante Marie-Th^^se eat pass6 
les Pyr6n6es, ne youlat pas reconnaltre la /validity de son acte de 
renonciation ; que Jamais 11 ne Ta ratifi^ , ni permis que Tlnfante 
sa femme 1e ratlA&t, comme cela s'etait fait lors du mariage de 
Louis XIII ayec I'lnfante Anne. Louis XIV pr^tendait toujours que 
cette renonciation n'^tait qu'une des clauses de Tacte de mariage qui 
d6pendait de Tex^cution des autres clauses de ce m6me acte; et en 
effet, on ne pouvait nier que TEspagne n'eilt manqu^ k plusieurs des 
promesses importantes consignees dans Tacte de mariage; 11 ajoutaiC 
qu*on ne pouvait la forcer k les remplir, yu qu'elle en 6tait incapable » 
comme par exemple de payer les sommes immen^es d'argentcomptant 
stipul^es pour la dot. Louis XIV Ot done demander sans rel&che par 
son ambassadeur & la cour d'Espagne, Tarcbeveque d'Embrun, que 
I'Espagne d6clar&t publiquement la nullity de la renonciation an 
tr6ne f^ite par sa femme. Mais Charles |I h^sita toujours, et ne cessa 
de faire de nouvelles ofA-es et de nouvelles propositions jusqu^a ce qu'il 
reQiit Tannonce du second traits de partage fait secr^tement entre la 
France, TAngletcrre et la Hollande. Furieux, ii 6coutaia proposition 
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Quelque opinion que I'on ail sur ce d^bal qui n*a 
aucun rapport avec celui de la succession actueile en 
Espagne , il est certain qu^il n'altere en rien ni le prin- 
cipe, ni lag^n^ralit^ du droit de succession cognatique 
dont il s'agit dans ce moment. Au contraire cette ques^ 
tion d'Mre4it^, devenue si cd^bre, prouve que le 
droit de succession cognatique n'a jamais ete mis en 
doute ni par les rois d^Espagne , ni par la couronne de 
France, ni par la maison d'Autricke. II s^agissait uni- 
quement de savoir lequel, parmiles pretendantscogna- 
tiques , avait le premier droit. L'Autriche ne pouvait 
et ne devait pas s'appuyer sur son droit de succession 
cognatique , car alors elle aurait dd accorder la prtfe- 
rence au prince h^reditaire de Baviere et aux princes 
francais , comme cognats de la ligne la plus proche , 
d'apris la loi fondamentale de Si|iccession sanctionnee 
express^ment par Charles I" (V) et Philippe 11, Tun 
et I'autre de la maison de Habsbourg. Le dernier 
roi d'Espagne de la maison d'Autriche, Charles 11, 
d^cida lui-meme dans son testament la question 
que nous avons prec^demment posee sur le droit 

de la France, de dtelarer nulle la clause de renonciation de Tlnfante 
Marie-Th^rese qoi se troavait dans Facte de manage, et 11 fit cette 
declaration dans son testament du S octobre 1700. Comme cette clause 
n'^tait stipul^e qa'entre TEspagne et la France, il fallat nteessalre- 
ment reconnaltre qu'il appartenait k ces deax grandes puissances 
settlement d'interpr^ter, d'annuler ou de maintenir la renonciation^ 
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des pr^fendants cognatiques , en fayeur des dedcen-^ 
dants de l^Infante sioie , et cela en suivant exactement 
les lois de las siete partidtis^ Cette decision fut sanc- 
tionn<£e apr^s sa mort , qnand Philippe V monta sur 
le trdne en 1701 , paries Cortes, qui, r^unies a Madrid, 
rendirent spontan^ment hommage , au nom de la na- 
tion, au nouTeau souverain de la monarchie espagnole ^ 
et elle fut d^finitivement confirm^ a Utrecht en 1713, 
apr&s une gi*ande et sanglante guerre europeenne, par 
une ^utorit^ sans appel , dans le traits de paix des 
grandes puissances de TEurope , qui en firent un droit 
permanent. On voit done que ce fut une loifondamen- 
tale europ^nne, un traits des nations, qui confirma de 
nouveau la validity de cette tres ancienne loi de Tordre 
de succession en Espagne , puisque le traits de paix 
d ^Utrecht assurala couronne d'une maniarel^itimeet 
irrevocable a la familie des Bourbons qui, par' suite du 
testament de Charles n, appuy^ sur les dispositions 
fondatnen tales des lois de las siete partidas, itsdt 
mont^ sur le trone dans la personfie de Philippe V (i). 



(z) U ne gerait pas juste de croire que la gaerre de la succession 
espagnole ait 616 la suite de I'ay^Dement de Philippe Y, en yertu du 
testament de Charles II. Cette guerre fut plutdt la consequence de 
la mauvaise foi et de la pr6somption dont Louis XIV se rendit cou- 
pable envers les grandes puissances du continent. L'Angleterre et la 
Hollande avaient d6j4 reconnu Philippe Yen 1701, et 6taient entries 
en ndgociations avec lul i La Haye. Ge qui occasionna cette guerre 
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Ici SB lermine, avec i'extinedQn de la hranche espa* 
gnole 4e la maison d'Aulriche, arec le passagede la cou- 
ronne d'Espagne daas la faoiille des Bourbons , la pre- 
miere grandep^riodede Thistoire du droit de soocesftion 
en Espagne. Nous ayons^suivi pas a paa le d^veloppe- 
ment de ses principes f<Midamentaux, en nous appoyant 
d'un c6t^ sur rhistoire) et de Tautre sur la legislation ^ 
et cependant nous n'avons rien rencontri jusqu'icl qui 
puisse ^tre expliqu^ en faveur des pretentions actuelles 
de Don Carlos. Au contraire^ Thistoire s'accorde parfai- 
tei9entavec la legislation en favour de la reinelsabellell, 
c'est-a-^ire de la succession cognatique. Les principes 
du droit public e^agnol que nous yenons de citer , le 
respect et TappUcation de ces principes a chaque av^ne- 
ment depuis le dixieme siicle, la d^Iaration solen- 



europ^enne fot que Louis XIV voalot ( ddcembre 1700 ) r^server aa 
due d'Anjou, k vm. a? dement au trl^Bed'EspagBe, son litre de prince 
francais «t de membre de la naisen d'AoJoa , et cela contre les to- 
Jont^s ezprim^es dans le testament de Charles II; ce fat qu'il chassa 
la garnison hoUandaise des Pays-Bas, malgr6 les clauses du traits de 
paix de Ryswick ; quMl reconnut pour hiritier au trOne d'Angleteire 
le fils de Jacques II» banni de ce royaume, et mort k Saint-Germain 
le 18 seplembre 1701 , ce qui r^TOlta la nation anglaise ; ce fut enfln 
qu'il ne remplit pas les conditions stipul^es dans le S^* traits de 
partage fait secritement ayec TAngleterre et la Hollande. En y6rit6 , 
e'en 6tait assez pour pousser les grandes puissances k une guerre 
contre la France, gaerre 4 laquelle la question de succession au trdne 
d' Espagne donna son nom. 
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nelle de I'assembl^ du roy^ume et des^ Cortes, hs 
testaments des rois qui s^appuient tous sur ces memes 
lois fondamentales , formetit un ensemble compact , un 
systeme indestructible, qui prouve une marche toujours 
uniforme dans la «ouyerainet^ sans cesse bas^e sur la 
succession cognatique par une possession de plus de 
Qinq siecles. Nous allons passer maintenant a Texamen 
de i^histoire et de la legislation modernes, en priant 1e 
Jecteur de nous suiyre avec attention, lorsque nous 
r^pondronsaux objections que Ton fait sansfondement 
contre la validity immuable du droit de succession 

« 

cognatique : nous le prions surtout d^avoir egard aux 
documents sur lesquels nous nous appuierons ^ car nous 
arrivons a une ^poque dans laquelle les defenseurs de 
Don Carlos pretendent trouver la justification de leurs 
pretentions. 

Nous avons deja dit que Philippe V fut reconnu roi 
legitime d'Espagne dans le traite de paix d'Utrecbt 
en 1713 par toutes les grandes puissances de TEurope; 
qu'en admettant sa legitimite , on reconnut en meme 
temps son droit, une fois pour toutes, et que ce 
droit n'etait que celui des anciennes lois de las siete 
partidasy qui, en vertu du testament de Charles 11, 
s'etait personnifie dans Philippe V (i). II ne sera 

' ,9 ' ■ ■ III II .11. 

(i) Philippe V ne moorta done pas sur le tWVae d'Espagne^ comoie 
conqu^rant , car il 6tait d6]i reconnu depuis long-temps par la nathm 
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pouFtant pas imitile de jeter un coup d'oeil sur les 
n^gociations et les actes officiels qui pr^c^d&ren t la paix 
d'Utrecht. 

Les premieres ndgociations pour le r^tablissement 
de la paix en Europe commencereot a La Haye , dis 
le 28 mars 1709, entre TAngleterre, la Hollande et 
rAutriche d'une part, et d'autre part , la France avec 
laquelle TEspagne ^tait unie dans la personne de son 
Toi. Les n^gociations sur les articles pr^liminaires 
nous montrent un ph^nom^ne digne d^etre remar- 
qu^. Louis XIV qui, par son orgueil, son impru- 
dence et sa precipitation , par ses exigences et sa soif 
de domination , avait jete FEspagne dans cette guerre 
d^sastreuse \ ce meme prince ^tait tellement afiaibli 
par r^pukement de la France, et par les pertes recentes 
de ses armies , qa'il fut sur le point de reconnaitre Tar- 
chiduc Charles comme h^ritier de la monarchic espa- 
gnole , de rappeler d'Espagne son petit-fils Philippe Y 



espagnole , lorsque I'arcfaidac Charles tenia de lui ravir la conronne 
paries armes^et ce fut la nation espagnole qui, par desanglants 
sacrifices et d'h^rolqoes efforts , d^endit l<^s droits de Miilippe V 
contre presquetontesles puissances earc^iennes. Philippe Yne fUt pas 

♦ 

non plus le fondateur d'une nouyelle dynastie : il monta sur le tr6ne 
comme b^ritier cognatique. Cette remarque ^tait d'autant plus n6ces- 
saire , que dans ces derniers temps on n'a cess^ de r6p6ter le con- 
iralre , avec aniant de prtomptlon que d'ignorance , contre la T^rit6 
et Us faits de Thistoire. 
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avec toute sa famille , et de promettre m^me aon aide 
pour Ten chasser en cas de resistance (i). En appre- 
nant ces conditions honteuses, la nation espagnole se 
souWa avec un tel enthou^sme pour d^fendre son 
roi legitime et ses anciennes lois fondamentales, que , 
graoe a ses sacrifices et a ses efforts h^rpiques, la 
guerre prit ldent6t iioe toumure favorable pour la 
France. Louis XIY, encourage de nouveau a continuer 
la guerre, refusa de ratifier Tacte formel que ses d^le- 
gu^s avaient deja eonclu en son nom avec ceux des 
autres grandes puissances. 

Ce ne fut qu'eh 1712 que les n^gociations furent 
reprises d'abord a Londres et ensuite a Utrecht, a 
Teffet de decider d^finitivement la question de la suc- 
cession espagnole. A cette (^poque, le 3 ju^et 1712, 
Philippe V ayant r^uni ses ministres a Madrid, leur 
d^lara que, forc^ jusqu'alors de garderle silence sur 
plusieurs points relatifs a la guerre , il pensait que le 
moment dtait venu de reconnsutre que la base la plus 
avantageuse des n^gociations pour la paixet le maintien 
de Tinti^rite de la monarchic , ^tait sa renonciation a 
tons les droits qull pouvait aToir a la eouronne de 
France. II d^clara que son pire lui ayait viyement re- 



(i) Vofez le Protocols de la ISgation imp&riale, Damonti t. thi, 
p. 234 , — et Lamberty, M&imirei pour setvir a rhUiaire da x?ni« 
Steele, t. V, p. 190, 263» 290. 
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commands de donner dans r^entualit^ la "ptiffytence 
a la couronne de France , mais que rien n'avait pu 
^branler la reconnaissiuice inalterable dont il se sen- 
tait p^n^tre savers ses chers fjspagnols (i). 

Pen de jours apr^ qu'on eut fait connaitre cette 
nouyelle base de la paix g^nerale, le 8 juiilet 1712 , 
Philippe V rendit iin d^ret que Ton promulgua dans 
toute r^tendue de la monarcbie *, il y d^clarait qtie la 
crainte de Toir la couronne de France el celle d^spagne 
reunies sur une m^me t^te, avait ^t^ la cause princi- 
pale de la guerre^ que, pour ^viter cefte ri^union, on 
avait decide a Utrecht que lui , Philippe V, et tons 
ses descendants devaient renoncerune fois pourtoutes 
a la couronne de France ou a la couronne d*Espagne , 
de sorte que , s'il conservait la couronne d'Espagne , 
apcun de ses descendants ne pour rait jamais arriver a 
Ia <;ouronne de France , et qu'aucun prince francais 
ne poss^derait jamais le trone d'Espagne. « Je n-ai 
« jamais b^sit^ un seul instant , continuait le roi -, ma 
« r&olution a toujours ^te de vivre et de mourir avec 
(( mes chers et fideles Espagnols. Mes sentiments soni 
ft deja connus des puissances int^ressdes, qui toutes 
« y consentent et les approuvent » (a). 
Ces documents importantsconfirment d^unemaniire 

(i) Damonty Corps diplomatique, t. yiii, part, i, p. 3Q4. 
(2) Bumoot ^ 1. c, t. Tiu, pari, i, p. aoii. 
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authentique ce que nous arons d^ja dit sur la cause 
de la guerre de la succession d^Espagne , et sur les 
conditions fondamentales du r^taUissement de la paix 
g^n^rale. Ce n'l^tait pas la question legale, la question 
de savoir si Tarchiduc Charles ou le due d'Anjou 
avait le plus de droits a la couronn^ d'Espagne , qui 
avait fait prendre les armes aux grandes puissances et 
notamment a TAngleterre ^ c'^tait liniquemeat la ques- 
tion politique, le maintien de T^quilibreeurop^en, idee 
favorite de ce siicle. On ne voulait pas que le meme 
prince r^gnat sur la France et sur FEspagne , et acquit 
ainsi une preponderance redou table pour le reste de 
TEurope. Sans cet interet politique des grandes puis- 
sances , sans les craintes que leur inspirait Tambition 
de la France , I'Autriche n'aurait pas et^ ^cout^e dans 
ses pretentions au trone d'Espagne ^ elle n'aurait pas pu 
les appuyer par de grandes alliances , les arme^s a la 
main, Aussi, a Tinstant meme ou la maison de Four- 
bpn donna aux grandes puissances la garantie si yive- 
ment desir^e de la separation irrevocable des couroilnes 
d'Espagne et de France^ au moment oula question 
politique fut r^solue et les interets des puissances assu- 
res ^ voyons-nous la guerre se terminer, et les droits de 
TAutriche sont desormais ranges parmi les pretentions 
insoutenables. L'examen des negociations d'Utrecht (i) 

(i) Voyei, outre lot mdmoir«» d« Lambsrty, Horace Walpole : 
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nous apprend que dans ce congrfa , comme dans celui 
de La Ib.ye , il ne fut nullement question du droit de 
succession a la couronne d'Espagne , et que y sans 
consid^rer sous le point de vue l^gaMes pretentions 
mutuelles de TAutriche et de la France, on trouva seu- 
lement Foccasiou d^y rat^acAerlagrande question poli^ 
tique que le congris d'Utrecht ^tait charge de r^soudre, 
en garantissant les interets de tous. Nous yoyons par 
la que les grandes puissances ne demandaient a Phi- 
lippe V, pour reconnaitre sa legitimite et son droit de 
succession a la couronne, que de renoncer a ses droits 
^ventuels au trone de France , c'est-a-dire de remplir la 
clause qu'exigeait d^ja le testament de Charles n, et 
qu'il n'avait pas remplie jusqu'alors. 

C'est done sans aucun fondement que les defen- 
seurs de Don Carlos pr^tendent que le congr^s 
d'Utrecht imposa a Philippe V Tobligation de modi- 
fier Fordre de succession cognatique , et de^ le rem- 
placer par I'ordre de succession agnatique (Lex sa- 
iled). Cette condition n'a jamais ^t^ faite au roi 
Philippe par le congres d'Utrecht 5 elle aurait meme 
it^ tout-a-fait oppos^e au hut principal du traite de 
paix , qui etait d'empecher la reunion de la Francie et 



Lellres a un seigneur anglais , ou I'on donne une juste id^e de 
raat politique de ]*Europe depuis 1648 jusqu'A 17f 2 , traduit de Pan- 
gUisALaHaye. 1764. 



f 
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deTEspagne.^ La succession cognatique qui appelle au 
trone les fiUes du roi, a d^feut de fik, de pr^fi^Fezice 
aux agnats, tandis qu^en France les agnats marchent 
ayant les fiUes ;• cette succession ^tait pr^cis^ment un 
gage de plus pour empecher la reunion des deux eoti- 
ronnes par heritage , et ^viter de graves complications 
politiques dans le cas d^extinction de Tune ou de 
Tautre des branches principales de la maison de Bour- 
bon. U est Evident que le congr^s d'Utrecht ne youlut 
pas detruire un gage.aussi rassurant pour F^quilibre 
futur de TEurope. En effet , nous ne trouvons nulle 
part la moindre preuve que les grandes puissances 
eussent Tintention de se meler des affaire^ int^rieures 
de TEspagne, ni de changer le moins du monde. ses 
lois fondamentales sur Tordre de succession cogna- 
tique. 

Si done Philippe Y abolit plus tard par un acte de sa 
Tolonte la succession cognatique, cet acte ne se lie en 
rien aux stipulatiqps du traits d'Utrecht. C'est par up 
.efifet de pure imagination qu'on a prdtendu quelPhi- 
lippe V, dans cette abolition et Tetablissement des dis- 
positions fondamentales de la loi Salique , ne fit que 
remplir une obligation a lui imposee par un traits de 
paix europ^n , c'est-a-dire par la plus grande autorite 
du droit des nations, devant laquelle tomberaient 
les objections qu'on pourrait tirer du droit national 
espagnol. 
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En gininX , c*est line r^Ie de droit incontestable , 
^galement consacr^e en droit priv^ et en droit public , 
que celui qui avance un fait doit le prouver. Nous 
attendons done tranquillement que les d^enseurs de 
Topinion oppos^ pr^sentent les documents qui justi* 
fient leurs pretentions. Nous nous.contenterons de faire 
remarquer^ comme preuTe surabondante , que Pbi- 
Uppe Y n'a point bas^ son.changement a Tordre de suc- 
cession sur une obligation quelconque que lui eut im- 
pos^e le traits de paix d'Utrecbt, et qu'il n'a nullement 
cbercbe a le justifier par les clauses de ce traits , ce 
qu^il aurait certainement fait, vu les grands obstacles 
qu'il rencontra Qt la repugnance extreme des Espa- 
gnols pour cette innoyation. 

4u reste , nous pouYons encore affirmer d'une ma- 
ni^ positive que le grand but de la pais d^Utrecht 
fut; completement atteint, d^s que la reunion des 
couronnes d^Espagne et de France eut ^t^ d^clar^e 
a jamais impossible. U est prouy6 que Philippe Y n'a 
jaj)iais contract^ enyers les grandes puissances d'autre 
obligation que celle de renoncer a la eouronne de 
France pour celle d'Espagne. 

La preuye la plus concluante nous est foumie par 
Tacte de renonciation de Philippe Y, date du 5 noyem- 
bre 1712 (i), dans lequel le roi declare a la nation 



(i) Voycz Dumont, t. vui, p. 311 
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espagnole, ainsi qu'aux rois,aux princes, et aux r4pu- 
bliques de TEurape : <c Que le congres d'Utrecht 
« ayant declare qu^une des bases fondamentales de la 
« paix et de requilibre de I'Earope ^tait d'engipecher 
a a tout jamais la reunion des couronnes de France 
« et d'Espagne ^ que TAngleterre ayant demands, pour 
a atteindre ce but, avec Tapprobation de Louis XIV^ 
<( et son consentement, a lui Philippe Y , qu^il fiit fait 
« une renonciation reciprpque, luiPhilippe V renon- 
« cait formellement, pour lui et ses descendants, a la 
<( couronne de France, et les princes francais a celle 
« d'Espagne, pour les lignes actuelles et futures ; que 
tc de plus, pour maintenir mieux encore le principe de 
a requilibre europ^en, il ^tait cohvenu entre TAngle- 
ft terre et le roide France que, dans le caspu; d'apris 
ft le droit de Tber^dit^ cognatique et le testament de 
ft Charles 11,. la maison d'Autriche serait appeUe a la 
ft succession d'Espagne apr^s sa mort et Textinction de 
ft sa descendance, cette maison serait exclue de la suc- 
ft cession, pour eviter un accroissement de pouvoir trop 
ft formidable , et le due de Savoie et ses descendants 
ft males legitimes appeles a la couronne d'Espagne ; a 
ft Textinction de cette famille, le prince Am^d^e de Cari- 
ft gnan et ses descendants males ; a Textinction de ceux- 
ft ci, le prince Thomas, frere du prince de Carignan, 
ft et ses descendants males, comme etant tons issus de 
ft rinfante Gitalina, fille du roi Philippe n. » Le roi 
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d^clarait encore dans cat acte que les puissances con- 
tractantes ne pourraient rien changer a ces conven- 
tions, ni s'en ^carter pour troubler T^quilibre aussi 
heureusement r^tabli^ que ces conventions seraient 
a jamais valables, et regardees comme loi fondamen- 
tale de la succession au tr6ne d'Espagne. 

Get acte fonne pour ainsi dire la base du droit mo^ 
deme de TEurope^ il est comme la clef de voute du 
traits de paix d'Utrecht. II constate non seulement 
Texistence de cette convention reciproque, mais au^si 
son execution par Philippe V, qui par la remplit tout 
ce que les grandes puissances, notamment TAngleterre, 
avaient exig^ comme conditions de la paix. II declare 
nul Tacte d^ Versailles par lequel Louis XIV, en 
d^cembre 1700, avait , d'une maniere tout-a-fait 
arbitraire et directement oppos^e au testament de 
Charles 11, r^serv^ a Philippe V les droits de prince 
francais, et Tavait confirme dans ce titre. 

L'acte du 5 novembre 1712, dont nous venons de 

citer le contenu, a encore une importance particu- 

li^re en ce qu'il exclut la maison d*Autriche de la 

succession au trone d'Espagne ou elle aurait ^t^ ap- 

pel^e d'apris le testament de Charles 11 , a Textinction 

de la descendance masculine et feminine de Philippe V ; 

car il stipulait que dans ce cas, la couronne serait 

devolue a la famille ducale de Savoie. 

C'est pourquoi Ton a pretendu que Tacte du 5 no- 

5 
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vembre 1712 renfennait une loi d'h^rMitc^ totite nou- 
velle, qn'il appelait a la couronne d'Espagne une nou- 
velle famille, et qu'il ^tablissait la succession agnatique. 
Mais cette opinion esterron^e, car ce document (i) 
ne modifie Tancien ordre de succession cognatique, 
consacr^ par le testament de Charles 11, qu*en ce 
quHl exclut une des lignes cognatiques, celle de la 
maison d'Autriche, par des considerations politi- 
ques, en meme temps que dans la ligne r^gnante, 
represent^ par Philippe Y, il exclut aussi une des 
branches, savoir : les princes de France et leurs des- 
cendants qui, d'apris Tordre legitime de succession et 
le testament de Charles 11, ^taient appel^s au tr6ne 
ayant la maison d'Autriche. II ne renferme aucun 
principe nouveau^ on n'y trouve qu^une extension du 
principe d^ja exprim^ dans le testament de Charles H, 

(i) II ne faut pas oublier ici qu'ancon des trait^s conclns entre les 
grandes puissances k Utrecht ne d6fSendiC la reunion de I'Espagne k la 
cooronne imp^rtale allemande, et que Ton n'y prodana qae Timpos- 
sibillM de la reunion de TEspagne k la France. Philippe Y qui, dans 
cet acte, yeut faire croire qu'en eicluant la maison d'Autriche il ne 
renplit qo'nne condition essentielle de sa reconnaissance en Earope , 
ose settlement dire qoe cette condition avait 6t6 eilgie par son grand- 
pa Louis XIV, par animosity oontre I'Autriciie, et qu*eHe a?aft 
M consentie par TAngleterre ; mais on n'j dit pas que I'Angieterre 
aussi reftt demand^e , on que le congr^ d'Utrecht I'eOt dteid^e avee 
le consentement de TAutriche. Nous d^Tclopperons plus tard la yaleur 
de cette remarque. 
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par rapport aiix princes ain^s et aux hMtien 4« 
tr^e de France. Ce n'^Staient ^Tidenmeiit que det 
cohaid^rations politiqaes qui ayaieot fiait d^cid^r Tex- 
elusion de deux lignes eognatiqnes de ia succession 
espagnole. L'int^ret des Bourbons ^xigeait particnli^ 
rement Texclusion de la ligne autrichienne , puisque ^ 
depius la mort de Tempereur Joseph I**, le 1 7 avril 1711, 
la branche masculine de cette maison nMtait plus re- 
presentee que par son fr^re, rarchiduc Charles, pr^ 
tendant au trdne d'Espagne qui, en e£fet, apres la 
mort de Joseph, avait aussit6t quittd ce pays pour 
accepter la couronne imp^riale d'AIlemagne sous le 
nom de Giarles VI. 

Le prineipe de la succesmon cognatique n*^tait done 
pas alt^r^ par Facte de Philippe V , d^lare pour Tave- 
nir loi fondamentale de la successifm au tr6ne; et 
quant aux lignes principales , hien loin d'en souffrir 
la moindre atteinte, leurs droits y ^taient tr^ formel- 
lement constates et plus express^roent reconnus. Get 
acte n'appelait pas la maison de Saroie nouveUe- 
ment a la couronne d'Espagne. D y est, an con- 
traire , dit express^ment que la maison de Savoie ne 
parriendra au tr6ne que comme descendante de Tln- 
fante Dona Catalina , c'est-a-dire comme troisiime 
ligne cognatique. Cest en cette quality que cette mai« 
son avait deja iii appel^e a succeder par le testament 
de Charles 11. Les innovations introduites par Facte 
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du 5 noyembre 1712 consistent a : la reconnaitra ^ 
apr^s rexclusion de la maison d'Autriche, comme la 
seule ligne coghatique restante, c'est-a-^ire la seconde, 
ce qui n'exigeait meme pas une decision sp^ciale; 
c*^tait une consequence naturelle de Texclusion de 
I'Autriche. 

Get acte n'abolissait pas non plus la succession 
cognatique dans la ligne de Philippe qui r^gnait alors, 
et qui r^gne encore aujourd'hui. II n'appelle la miai- 
son de Savoie que dans le cas ou Philippe V et ses 
descendants de Tun ou Tautre sexe viendraient a 
manquer (en falta mia y de mi descendencia) 
sans aucune mention expresse de la descendance mas- 
culine 5 de sorte que Philippe V se pr^vaut pour lui- • 
m^me et ses descendants de la loi de siete pdriidas. 
Les femmes ne sont exclues que dans la derni^re ligne 
cognatique , la maison de Savoie ou les princes et leurs 
descendants males sont seuls aptes a r^gner. Nous 
n'avons pas a examiner ici jusqu'a quel point on doit 
voir en ceci une innovation ; si Ipn a voulu exprimer 
autre chose que la pr^<£rence a donner a la ligne mas- 
culine de la maison de Sayoie, lorsque cette maison 
serait appel^ au tr6ne d'Espagne ; car, sans Texclu- 
sion des femmes , il aurait pu facilement arriver qu'au 
lieu de la maison de Savoie, une troisi^me famille 
princi^re parvint au tr6ne dans la personne d'un des- 
cendant cognatique de cette maison. Peu nous im- 



. ! 
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porte jusqu'a quel point Philippe V ^tait autoris^ 4 
faire une innoration daas Fh^dit^ de la branche de 
SaToie. Ges questions sont ^trang^res a notre sujet, 
puisque la ligne de Philippe Y existe encore , et que , 
quant a cette ligne , Facte du 5 noirembre 1712 a laiss6 
dans toute sa Tigueur le droit de succession cogna- 
tique. 

La renonciation formelle des princes de France a * 
la succession au trone d'Espagne ent lieu les 19 et 
24.novembre 1712, et fut enregistr^ par le par- 
lement de Paris (i). Celle de Philippe Y, dont nous 
avons ddja parl^ , fut soumise aux Cortes , qui ren^ 
dirent cette decision remarquable le 9 novembre 1712: 
<(Nous, Cortes d'Espagne, acceptons et conflrmons 
a la renonciation que S. M. le roi Philippe Y a faite 
a pour lui et ses descendants a toute succession ^yen- 
i( tuelle au trdne de France^ admettant qu'une renon- 
« ciation semblable soit faite par les princes de France 
^( pour eux et leurs families, relativemen t au tr6ned*E8- 
« pagne. Nous confirmons en outre Texclusion perp6<- 
« tuelle de la branche d'Autriche de la couronne d'Es* 
<( pagne, et dans le cas ou la descendance du roi Tien- 
« drait a s'toindre, Tappel au tr6ne de la maison de 
« Savoie (rapportant textuellement les dispositions de 
« Facte de renonciation du 5 noTembre 1712). » Les 



(i) Domont, y Yiu, p. 3i&, 316. 
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Corlis i^joitteot que ks princes de cette nuuson sonf 
l^gakipieiit a()p6l<fe w l^dne comme descendants de 
llofante DoSa Qualinft, fiUe de Philippe 11. En ter- 
minant , les Cort^ prient le roi d'^riger en loi fonda- 
nantde {ley jMnd^unerAal) k.renoncialicmqtte nou» 
Tenons de ciler. 

On Yoit done que la succession cognatique est ioin 
d'etre ahoUe dans cet acte.: il foumit ea m^me temps 
line pceuve decisiye que, d'aprte les lois fondamentales 
de la monarchie, k roi et ks Cortes ont toujouTs pn, en 
auivant les formes soknnelks «xig^s pour un acte de 
4)ette importance, apporter ^les modifications dans 
Tordre de succession au tr^e. Dans des temps diffi- 
ciks Une pareille mesure derient urgente, mais ne 
saurait ^tre juslifi^ que duis un eas de T^ritabk n^- 
cessit^. 

Ce m^e acte prouTed'unemaniire non moins £vi- 
dente que dans les cas d^^urgence , les modifications n4- 
oessaires dans Tordre de succession doiyent etre £sites 
etelusivement par k roi et les Cortis ^ de sorte que 
ks nottvelles lois ^tant ^tabUes par k roi et ks €!ortis, 
toutes ks parties exclues par ces modifications per- 
dent kgalement kurs droits. II proore que^ d'apres 
k droit de la monarchie espagnok, tel que le chef de 
la ligne actuell^ment r^gnante , Philippe V, Ta ^ta- 
bli , Tordre de succession au tr6ne est une loi fon- 
damentak de la monarchies que, par cons^uent, il 
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ite faut pour le modifier , que ca qu'il faul JMmr 
moctifier une loi politique , c'est-a-dire la volouM 
du roi et la sanction des Cortte \ que let drmts ^ven* 
tuels des raembres de la famille «u tr6ne n'ont jamais 
^t^ coiisid^r^s comme jura quwsita,o% akisi qu'on Ta 
dit dans ces demiers temps, comme droits incomes 
qui exigeniient pour etre mod^^, outre la yoIodI^ 
du roi et de la nation , Taoquieacement des membres de 
la famille int^resste, que ces demiers soient agnats ou 
cognats. 

Nous trouyons, il est vrai, dans ces lois un pria- 
cipe propre au droit public espagnc^ concemant la 
succession au trdne, principe oppose au droit puUic 
de TAllemagne qui, de tout temps, a reconnu le%jura 
^lueriiea des agnats, que le souTerain, d'accdrdm^me 
avec les d^put^s, n^a le pouToir ni d*attaquer ni de mo- 
difier. Cest pr^cls^ment a cause de cette difSirence entre 
la succession d'Espagne et celle d' Allemagne , qua le 
ledeurallemaad doit se garder deconfondre ses droits 
domestiques et civils avec les constitutions politiques 
de PEspagne qui ont dansce pays un pass^, une mar- 
cbe et un d^veloppement tout autres qu'en Alle- 
magne. Chez nous, la supr^matie et la souyeraiaet^ 
^tant n^es de la reutiion particuli^re des droits alio- 
diaux de la propri^te et du sol avec les droits f^od^iux, 
la souTerainet^ suit les regies des propria t^s de la 
famille. Mais en Espagne cW tout le contraire ^ le 
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pouToir royal, oeuvre de la n^cessite, y a iti ^tabli 
en premier lieu par Tdection populaire d^une nation 
belliqueuse et sauvage. Auteur de sa propre stabilite, 
il a obtenu de la nation des concessions qui lui 6nt 
trac^ un cercle de droits; et la couronne (i), une 
ibis arriV^ a une esp^ce d'h^r^it^ legale , a senri de 
mod^e aux majorats (a). Cest pourquoi en Espagne, 
la succession au trdne ne fut jamais, autant qu'en 
Allemagne , un droit priV^ et special pour la famille 
r^gnante ; long-temps apr^s qu'on eut renonc^ a T^- 
lection populaire, elle conserva le meme caract^re de 
droit public que toute autre loi fondamentale; en d*au- 
tres termes, on n'a jamais mis en doute en Espagne 



(i) En effet« on pent dire <|ae, mmu plosteqn rapports, la eoovonne 
esl, ponr les Espagnols, le premier des majorats. Les Espagnols 
rejettent et ne peavent supporter Tidie que la cooronne soit r^ie 
par d'autres lois que leurs families, dans lesquelles pr6domine sans 
rteerve le principe de la succession feminine, principe qui est aussi 
ancien que la monareliie.'G'e8t \k I'opinion vdritablement espagnole, 
Topinion v^rUablement nattonale , qui repose sur rautoxit^ de tons 
les Jurisconsnltes et de toute la magistrature , en t6te le docte et grave 
Gonseil de Castille. G'est \k une opinion , c'est \k une puissance qui 
doit sa force k Tattachement des Espagnols pour leurs anciennes 
eontnmes et k leurs usages nationaux , et qui a exerc6 et exercera 
eneore sur la noble aert6 castlll&ne Tempire le plus efficace et le plus 
saltttaire, k Tappui des droits de la reine Isabelle II. 

(JVote du Traducleur.) 

(9) Ludov/de Molina , De prinuygenitarum Hispanorutn origine^. 
el nalnria , lib. iv, Lugduni , 1727, 1. 1, cap. J, § 7 et $ 8. 
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que I'ordre de succession au trone ne put ^re modifi^ 
par la volont^ du roi jointe a la sanction des Cortes. 
• Ce prindpe n'a pas m^me ^t^ contest^ par les par- 
tisans de la cause de Don Carlos ; il forme au con- 
traire la premiere et la principale base de leurs efforts 
en sa faveur » car Targumentation de nos adversaires 
debute precis^ment par la pretention que Philippe V, 
qui modifia en 1712, ayec le consentement des Cortes, 
Fancieii ordre de succession ^ a faitune chose legitime 
en excluant a jamais la seconde ligne cognatique , ou 
la maison d'Autriche , et en otant ainsi tout espoir a la 
ligne feminine de Tlnfante Marguerite-Th^rise, encore 
nombrense a cette ^poque. Us conviennent aussi qu'il 
a agi avec une parfaite Ugitimit^, en donnant en 1713 
Vauto acordcuio qui abolit la successiom cognatique 
dans sa propre ligne, et introduit le droit de'Succession 
agnatique , sur lequel Don Carlos fonde ses preten- 
tions. 

Nous rencontrons done ici un principe fondamental 
de droit public , sur lequel nous tombons tout-a-fait 
d'accord avec les partisans de Don Carlos , qui doivent 
en reconnaitre la justice , s'ils ne veulent pas des Ta- 
bord que Ton consid^re leur cafUse comme entiire- 
ment inadmissible en droit. 

Aussi n'entrerons-nous pas en discussion avec les 
defenseurs de la succession agnatique , pour savoir si 
tin roi d'Espagne, si Philippe V pouvait/avec le con- 
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ftentement des Cort^,. changer le principe d'h^r^iti^^ 
s'il pouvait detruirfs le droit de la ligiie cognatiqae 
aatricluetone , ^tabli ayant 1712 et 1713, ainsi que 
celui de la maison de Satoie (jura qucesita, ou 
droits incamds)^ par une loi rendue ayecle consente- 
meht des Cortis , et enfin s*il pourait modifier Tordre 
de succession au tr6ne. Nous leuraccordons tout cela, 
en nous appuyant sur les principes particuliers du 
droit public espaghdl (i)« Nos recfaerches n^auront 
done pour but que de savoir si Vauto acordiido de 
Philippe y, de 1713, ^tait fait dans les formes l^gales, 
indispensablement ndcessaires dans les cas de change* 
ment des lois fondamen tales avec le consentemeut des 
Cortes, et si cet €uito acordado, en admettant sa rali- 
dit^ legale # a pu etre et a ^t^ aboli ensuit« d'une 
mani^re ^rfaitement reguli^re. Ces recherches sont 
d'autant plus importantes que les pretentions de Don 
Carlos, sans exemple dans Thistoire de TEspagne, se 
fondent uniquement et exclusiyement sur la validite 



(i) IVaprifl le droit alLemand il n'en Aurail dtre aInsi, car \k oik 
•n Allemagne la succession cognatiqne est une fois introduite , les 
lilies et les descendants co$natiques ont autant de droit k ee que Hen 
nesoit modiJB^, que les fils et les agnats; de sorte que Von ne peoi 
faire ancune modification sans leur consentemeut. G*e^ la conse- 
quence naturelle du principe patrimonial qui pr^vaut en Allemagne, 
mals qui n'a jamais exists en Espagne avec une anssi grande ex- 
tension. 
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primilive el immuable de Vauto acardado de Phi- 
lippe Vy et que par coan^eot elles tombent. da mo- 
ment que Ton a prouv^ la non Talidii6 de cet acte ou 
la Idgalit^ de son abolition. 

, Nouft aliens mainlenant ex|iminer avee plus de de* 
tails cet auto aeordado de Miilippe V, dat^ du 10 mai 
1713. Cette loi faite motu proprio, ainsi qu*il le 
dit lui-m£me , consiste simplement a abolir la succes- 
sion cognatique au tr6ne pour la remplacer par un 
autre mode, appel^ improprement succession h^rddi- 
taire salique , et qu'il serait plus convenable , dans le 
sens dtt droit espagnol , de nommer : « Sucesionagna- 
tida fUiicia », car les femmes n'y sont pas non plus 
eQtierement exclues du trone : il y est dit que les 
femmes ne yiennent qu'apris les bommes , non^ule- 
ment dela ligne directe , mais encore de la ligne colla- 
terale *, qu^ellesne parviendront a la couronne qu'apres 
Tentiire extinction de la souche masculine^ que lors- 
qu'une princesse arrivera au tr6ne, ses descendants 
males seront pr^fir^s a ses descendants du sexe f£- 
minin. 

Nous avons deja dit y et nous croyons devoir le re- 
p^ter, que le traits conclu a Utrecht n'imposait nulle- 
ment au roi Philippe Y Tobligation de modifier d'une 
maniire ou de Tautre Tordre de succession au trone 
d'Espagne. Nous devons done voir dans cette modifi- 
cation, faite tout-a-coup et d'un trait de plume , a 
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un droit national ^tabli depuis sept siicles , une ma- 
nifestation de la yolont^ personnelle de Philippe V^ 
dict^e uniquemeht par Tint^ret de la branche mascu- 

« 

line des Bourbons (i). Aussi Philippe Y lui-meni6 
n'a-t-il jamais dit qu'^n traitd conclu entre na- 
tions Teut forc^ a cette mesure anti-nationale. II de- 
clare express^ment dan's Tauto acordado, qu'il a lanc^ 
cette pragmatique motu propria. 

Examinpns maintenant en detail les formes que 
la constitution espagnole prescrivait a Philippe V 
d'obseryer y lorsqu'il voulut abolir ou modifier par 
sa Yolonte royale une loi fondamentale de la monar- 
chic. 11 s'agissait ici d'une loi qui Tayait appel^ lui- 
meme au trone , et qu'il avait jure solennellement de 
maintenir, ainsi que les aiitres lois etfueros, lors de 



(i) Od ne peut rien dire de certain touchant les motffi qal ont en- 
gag^ Philippe Y k doniier la prif^rence aux agnate sur les femnies. 
Au reste, ces motifs n'entrent pour rien dans le jugement qu'on doil 
porter sur cet acte. Nous croyons qtie ce qu'il y a de plus naturel 
est d'admettre que Philippe Y, habitni comme prince fran^ais k pr^- 
f^rer les agnats , Tit dans le droit d'h^rMit^ des femmes un motif de 
craindre que la couronne d'Espagne ne sorttt un jour de la maison de 
Bourbon pour entrer dans une autre famille r^gnante. Peut-Stre en 
trou?era-t-on la meilleure explication dans ces paroles que Louis XIY 
adressa k Philippe Y, lorsquMl monta sur le trdne d'Espagne : « Son 
« gez seulement que vous eles prince de France! » Lamberty: 
Memoires, 1. 1 , p. 235 (6dit. de La Haye, 1724 ). 
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son av^ixement a la couronne, et en presence des Cortes 
r^unies a Madrid. 

Philippe V pensait avec raison qu^une telle modifi- 
cation d'un droit ancien ^prouverait de grands obsta- 
cles de la part de la nation et des Cortes ; il chercha 
done a obtenir d'abord le consentement du conseil de 
Castille , probablement afin de pouvoir, en s^appuyant 
de Fautorit^ de ce conseil si respect^ par la nation , 
publier son projet sous forme de loi , sans avoir besoin 
de recourir aux Cortes. Ce conseil etait le principal 
corps d^Iib^rant^ cpnstitue en autorit^ suprenie dans 
TEtat \ c'^tait non seulement la premiere cour de jus* 
tice de la monarchie , mais encore le tribunal le plus 
ApT^ pour les a£Faires d'administration et de. gouver- 
nement. Charge du d^p6t des lois, des droits et des 
coutumes de la nation espagnole , le conseil de Cas- 
tille ^tait , depuis des slides , consult^ par les rois 
dans toutes les affaires importantes qui pouvaient se 
trailer sans Tinteryention des. Cortes. Les lois disaient 
m^me que dans ces circonstances , il dev^ait etre ecout^ 
par le roi (i). Philippe V reconnut ^galement ce prin- 
cipe. II commenca par soumettre sa nouvelle loi au 
conseil de Castille , auquel il demanda son consente- 
ment J apris avoir pr^alablement consulteunconseiller 
plac^ sous sa d^pendance , sur Tutilit^ de cette modifi- 



(i) Yoyez lei lois de Don Juan II dans la Novitima Recapilacion, 
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cation dans l^ordre de succession au trdne. Mais la le 
roi trouvaun obstacle insurmontable. Le conseil rejeta 
la demande du roi avec la digaite qai conviant a la 
premiere cour de justice d'une monarckie comme 
ceUe d'Espagne (i). Le president du conseil , Ron- 
quiUo, et un autre membre, Cpntreras, furent tous 
deux exiles, parce qu'en d^pit de toutes les menaces, 
ils persisterent a soutenir que la loi de succession ne 
pouvait etre modifi^ sans Tintervention des Cortis. 
Les autres conseiller^ furent forc^ de donner leur 
Tote , non a leurs places seance tenant dans Tassem- 
bl^ , mais indiTiduellement , a part Tun de Tautre, par 
^rit et sous enveloppe cachet^, le tout au m^ris des 
r^leuents en vigdeur. Ce nefut que de eette mani^re 
essentiellement yicieuse, et qui entnutnait la nulKt^ 
absolue, que le roi rtessil a oblenir des membres 
Isolds du conseal , e€ non pas du conseil l^galemtot 
rtoni , la sanction de son projet de loi. 

Cependant on n'a pas craint dans ces derniers temps 
de r^p^ter publiquement que le conseil de Castille 
avait donn^ au roi son consentement a la majority des 
▼oix. II est inutile de dire que des assertions de cette 

(i) La dicisioii 4a conseil de Castille De le troore plv dans les 
protocoles; U est done probable , comme le pr^tendent 4|aekiaes 
bistoriens espagnols, que Philippe Y la fit brftler; d'aatres disent 
quMl en existait dernicrement an fragment entre les mains de Don 
Htnnida , membre da conseil de Castille. 
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nature, si positivem^nt et &i notoirement dtoenlies 
par rhistoire , ne peurent que nuire a la cause qu'on 
se propose de d^fendre. 

Le roi se vit alors forc^ de faire ce qu^il aurait 

voulu eviteren s'appayant sur rantorit4 du conseil, 

c'est-a-dire de presenter son projet aux Cortes. Pour 

mettre le lecteur en ^tat de jnger par lui-m^me si les 

formes l^gales ont ^t^ suivies , nous devons d*abord 

indiquer la maniere dont il fallait proc^der ayec les 

Cortes pour rester dans les voies I^gales, lorsqu'il s'a-> 

gissait de rendre nne nourelle loi. Les Cortis se compo- 

saient alors des d^put^ de trente-«ept villes ^lectorales ; 

il ^tait necessaire , chaque fois que le roi avait a trailer 

ayeeelles, d^^rire a cesvilles pour qu'elles proc^assent 

a de nouvelles elections. Les d^put^s recevaient de 

leurs commettants des pleins pouvoirs dans lesquels 

Tobjet special de la- convocation ^tait ^nonc4 , et cet 

objet une fois d^id^, leur mandat expirait aussitdt, 

si ce n^est dans le cas ou ces pleins pouvoirs leur 

avaient ^t^ confdr^s en termes g^n^raux. Les deux 

autres ordres, la noblesse et.le clerg^, ne faisaient 

plus, depuis Cbarles-Quint, partie des 0)rtes conune 

ordres sp^ciaux^ car il y avait aussi des nobles et 

des eccl^siastiques parmi les membres des Cortes. 

Gonform^ment a un ancien usage, le roi avait seul 

Tinitiative. Les Cortis avaient seulement le droit de 

petition pour la presentation des projets de loi. Le roi , 
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dans ce dernier cas , etait enti^rement libre de leur 
presenter ou non un projet de loi conforme a leur 
petition. Quand la couronne usait de son droit d^ini- 
tiative, les Cortes ^taient obligees de prendre en 
consideration la proposition royale, de la discuter et 
de rendre une decision a son ^gard. Dans Tun et 
dans Tautre cas , ni le roi , ni les Cortes ne pouvaient 
s'ecarter de cette marche, d^termin^e par la loi, et 
qui fixait Texercice de leurs pouvoirs l^gislatifs et la 
nature de leurs attributions respectives (i). 

Philippe V negligea ces formes qu'il ^tait essentiel 
d'observer en Espagne, lorsqu'il s'agissait d'^tablir uhe 
nottvelle loi fondamentale, et dont on ne pouvait se 
dispenser sous aucun pr^texte(2). II n'y eut ni petition 
des Cortes (3), ni discussion sur une proposition royale, 



(f) Ley 2A de la partida w, Marina, £n$ayo eritico ic^e la 
legislacUm de CaitiUa, lib. iii, p. 102; Sampere et Gaaritios, 
Eisioriade la lei/iilaeion espmola, torn, ii , cap. 5. 

(a) Voy. Gampomanes, JYotida^de las cortes en Espaha, Madrid, 
1729; le inline, RegalUu de la corona , lib. i. 

(3) l\ est Trai qu'on a voala faire passer la dteision des Gort^ da 
9 novembre 1712 poar une petition , mats c'est i tort , car elle n'6tait 
qa*iine declaration en fayear d'une proposition royale, qui leur 
faisait opnnattre la renonciation Jaridique da roi k la eoaronne de 
France , Texclosion de la maison d'Autricbe et les restrictions appor- 
t^es aax droits de la maison de Savoie. Les Gortis demandent , en 
s'en tenant aux termes de la prdposition royale, qa'ane loi soil 
rendae sar Texdasion de la maison d'Aatriche, et sur les dio|ts de 



.* 
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ni enfin decision de Tassemblee^ il n'y eut pas m^me 
de convoGation g^n^rale de l^assembl^e. Cependant 
pour un acte aussi extraordinaire, aussi insolite que 
celui du premier roi de la maison de Bourbon , il ^tait 
indispensable, d^afir^s Tancienne constitution d'Es- 
pagne, que toutes les villes qui avaient siege et voix 
dans les Cortes gen^tales, fussent convoqu^s par 
lettres closes; la haute noblesse, les grands et puis- 
sants yassaux, auxquels Philippe Y devait son main- 
>^ tien sur le trone , les pr^ats , ces anciens l^gislateurs 

de la nation, n'avaient ^te ni convoqu^s, ni con- 
suites. Cette omission, toutefois, pourrait s'excuser par 
le fait que depuis des siecles il n'etait plus d'usage 
que les Cortes fussent compos^es de trois ordres diffi^- 
rents (i). Mais les villes ^lectorales elles-memes ne 



la maison de Savoie » mais il n'est nullement qnestloa de rabotition 
de la succession cognatique dans la ligne r^gnante de Philippe Y. 

(i) Le comte de Yillemure, qai s'est ^lev6 dans la Gazette de 
France (25 mai 1839) contre le m^moire de M. de Z^a, est si pen 
familiarise avec Thistoire et la constitution espagnole , qu'il pretend 
que Philippe Y a rendu son auto acordado avec le consentement des 
Cortes, lesquelles il dit avoir M compos^es des trois ^tats (les deputes 
des Yilles, la noblesse et le clerg^}. II paralt que M. le comte de Yil- 
lemure ignore ou a oubli^ que depuis T^poque de Charles- Quint 
les Cortes ne se composent plus que des d^put^^ des villes ; le clerg6 
et la noblesse n'y ayant plus figur^.. Ces erreurs sont qualifi^es par 
M. de Yillemure de faits du domaine de Vhistoire, L'adresse des 
pr^lats , en.date du 7 octobre 1789 , que nous donnerons plus loin , 

6 
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furent pus convoquees, afin d'elire de nouveaux 
d^put^9 on ordonna seulement que les deputes qui, 
en 1712, s'^taient r^unis a Madrid pour donner lear 
approbation a la renonciation exig^e par le traits de 
paix d^Utrecht , et qui etaient ei#ore a Madrid , de- 
manda$sent a leurs commettanU respectifs de nouyeaux 
pouvoirs , $ans que ni la nation ni les yilles eussent 
et^ instruites du projet du roi , de modifier la loi de 
succession au trone. Ces Cortes n'dtaient meme pas en 
nombre ^ on ne put rdunir a Madrid que les deputes 
de vingt-sept villes ^ il manquait doni^ pres du tiers du 
nombre voulu (i). On leur soumit Vauto acordado, 
non comme une proposition royale , non comme un 
projet de lot qu'elles devaient discuter, mais comme 
une loi toute faite , comme un motu propria ^ et uni- 
quement pour qu'il fiit promulgu^. 

Get acte du pouvoir royal etait alors sans exemple 

dans Thistoire d'Espagne ; aucun roi n'avait brave les 

Cortes au point de leur faire publier des lois sans 

.qu'elles les eussent discut^es et approuvees. C'eiit ^ti 

meme quelque chose de moins etrange , si Philippe V 

fonrnit U preave que jamais Philippe V n'a demand^ le consente- 
ment da clerg^ pour Vauto acordado de 1713. 

(i) Essai hisiori(tue sur le droit de succesiion a la couronne 
d'Espagne, par le marquis de Aliraflores , comte de Yilla-Paterna , 
poblid en 1833 a Madrid, en espagool, puis en francaisa Paris, 
en 1839; p. 12. 
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avait donn^ cette loi a la nation comme un acte de sa 
royale volont^ , sans y faire intervenir aucunement les 
G>rtes. Dans son aufo acordado^ce prince ordonna en- 
core express^ment d'annuler et de mettre a neant tout 
ce qui y ^tait contraire , lois, statuts , coutumes , ^dits, 
ordonnances^ etc., et notamiooLent les lois de las siete 
partidaSf —lois qui ayaient ^t^ etablies, dans toutes 
les formes et selon toutes les regies du droit , sous le 
r^gne de ses pr^d^esseurs , dont il arait recueilli Vh^ 
ritage en vertu de ces memos lois ^ lois ven^rables et 
justement honor^es par leur anciennete" et par leur 
constante application ; — lois , enfin , qui avai^nt ap- 
pel^ au trone le roi Philippe meme, et que, peu d'an- 
n^s auparavant, il ayait jur^ de maintenir, en rece- 
yant les hommages de la nation. Quels que fussent 
done les motifs politiques qui, selon sa mani^re de 
yoir, r^clamaient imperieusement un tel changement , 
jamais le roi ne put ayoir le droit de renyerser ces lois 
qui renfermaient le principe de sa souyerainete per- 
sonnelle, qu'il ayait lui-meme fait yaloir et que son 
serment deyait repdre inattaquables , ni de les modifier 
en aucune maniire sans ayoir obtenu le consentement 
des Cortes , sans obseryer les formalit^s youlues pour 
modifierune loi fondamentale.Au lieu de suiyre la yoie 
legale , Philippe V imita I'exemple de son grand-pere , 
Louis XIV. Son motu propria et les mots qui le ter- 
minent , « ceci est ma volonte^ » deyaient , selon lui , 
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suppler aux formalit^s i^gales et au consentement 
des G)rtis. 

Nous nous abstenons de tout jugement sur cette coti-^ 
duite ; nous laissons au lecteur a decider si Ton peut ap- 
peler mesure legale Tabolition d^une loi fondamentale, 
existant depuisdes siecles, et d^clar^e inviolable par 
le serment du roi lors de son ay^neme.nt, par un 
seul acte ^mane de sa volontd. S'il n'en est pas ai^si, 
il est Evident que cette loi n'a pas pu ^tre abolie par 
Philippe V. Aussi Tacte de ce monarque est-ii nul en 
principe ; il ne d^truit aucun ancien droit ^ il n'etablit 
aucun droit nouyeau. 

II est vrai que les d^fenseurs de Don Carlos ont tou- 
jours pr^tendu que Vauto acordado avait et^ fait avec 
le consentement des Cortes. Mais quelque attention que 
nous mettions a en suivre pas a pas Thistoire, nous 
ne pouYons d^couvrir nuUe part la moindre trace de 
Tex^cution des formalit^s l^gales necessaires. Nous 
devons done persister dans notre opinion que Vauto 
acordado est frapp^ de nullity , tant qu'on ne pourra 
pas nous opposer des faits que nous avons vainement 
cbercb^s jusqu'ici dans les Merits de ceux quidefendent 
les pretentions de Don Carlos. Mais ces faits n'ont 
jamais exists. Nous avons done tr^s bien pu nous 
expliquer pourquoi les defenseurs de Don Carlos 
passent si rapidement sur un point si important, pour- 
quoi ils n'entrent jamais dans aucun detail sur les 



J 
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fails, et admettent la l^galit^ de Vauto tLCordado 
comme une n^cessit^ de leur argumentation. 

Mais quittons maintenant ce point. Nous savons 
avec quel respect nous devons traiter les actes d'un 
souTerain , lors meme que nous ne pouTons nous em- 
p^cher de douter de leur l^galit^. Nous ^viterons done 
de tirer de la nullity dont nous venous de parler les 
consequences qu*on pourrait en d^duire *, car il nous 
reste encore assez de raisons pour prouver que Vauto 
neordado ne pent en aucune mani^re etre applique au" 
cas actuel. Nous ne pouvons qu'applaudir a ce que 
firent les Cortes en 1789, lorsque laissant de cot^ la 
question de legality ou de nullity de Vauto acordado, 
elles se content&rent^de prononcer son abrogation, 
avec Tapprobation du roi. 

& est a peine croyable que cet acte loyal et sage 
des Cortis en 1789 ait pii servir d'argument pour 
defendre la validity formelle de Vauto acordado. 
Comment , dit-on , aurait-on eu besoin d'abolir Vauto 
acordado, s'il n'avait pas ete regards comme une loi 
compl^tement en vigueur ? On vouiait done ici d^- 
duire, pour ainsi dire^ ex post facto, en faveur de 
la l^galit^ de Vauto acordado, une preuve qu'il ^tait 
impossible de tirer des faits memes. Mais on n'a pas 
songe, dans cet argument, qu'une loi, qui est nuUe 
en droit, peut cependant exister en fait, et que ce 
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fait, il faut le detroire (i). On ne peut done pas con- 

dure de i'expression « abrogation » (abrogaciori), 

dont se sort le pouvoir ygislatif en abolissant Vauto 

acordado que la legislation en reconnut la validite ^ 

d'autant plus quHl s'agit d'une nation habituto a voir 

dans son roi Timage de Tantorit^ supreme , et qui par 

oons^uent ^vitait de designer avec toute T^nergie du 

mot propre un acte despotique &nani d'un des pred^ 

oesseuFs du roi regnant. Aussi n'eut-on en 1789 au* 

^ cune raison pour se serrir d'une expresaon plus juste; 

aufiune occasion ne s'^tait encore pr^nte^ d'appli^ 

quer Vauto acordado, ni d'exclure la fiUe d'un roi en 

favear d'un agntt de la ligne coUatdrnle. Au reste, il 

est certain que le but des Cortis , en abrogeant Vauto 

acordado, etait d'en ^tablir la nullity ; lapreuve en est 

que la proposition royale du 33 septembre 178§, que 

9iM9 donnerons plus bas te^tuellement , en iovitant les 

Cort&s a abroger Vauto acordado et a declarer yalables 

les anciens droits , indique express^ment la nullity et 

le d^faut de formes comme les raisons *pour lesquelles 

on fait cette inyitation aux Cortis, afin d^^yiter les 

doutes , la confusion et le m^contentement qui pour* 

raient un jour en r^ulter. 



(i) II fie faut pas oublier que Vauto acordado avait jrlss^ dans la 
H^ueva Recopilacion comme auto acordado , 5, tit. 7, lib. 5; Il y 
aviitdoUG U appArence de validity. 
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Nous allons maintenant examiner sous le point de 
Tue de rhistoire et du droit, {'abrogation do Vauto acor* 
dado en ]789« Les premieres cortis g^n^rales qui de« 
puis long-temps eussent ^t^ r^unies pour un but autre 
quecelui*de TaT^nement d'un prince^furentconyoqutfes 
par le Roi Charles IV, pire du roi Ferdinand Til et de 
Don Carlos , et grand-pire de la reine Isabelle, en vertu 
d'un d^eret du 31 mai 1789. A Toccasion de cette 
convocation solennelle , on fit conn^tre a la nation 
que les d^put^s devaient etre munis de pouvoirs qui 
les autorisassent a accomplir tons les actes importants 
que le roi youlait leur soUmettre (i)« Les yilles, par* 
faitement sures qu'il s'agirait alors de questions tris 
importantes, choisirent leurs diSput^s en consequence , 
et se r^unirent en cort^s le 14 septembre 1769 sous la 
pr^sidence du comte de Campomanes, en m^me temps 
president du conseil de Castille. Aprte la y^rification 



(i) On a objects contrela validity des pouToirs des d^paUs qu'ils 
n'^taient donnas que pour reconnattre le prince des Astaries. II est 
vrai qu'il n'^tait pas special ement question de modifications des lois 
fondamentales , parce que le roi , par des raisons poliliques , voulait 
observer Je secret k cet ^id; mais lea d^putte Maient aobMrii^ A 
Ud\U;sin6istinct^men% toate question que le Roi tear proposerait, 
cbose qui^ de tout temps, a 6t^ consid^r^e en Espagne comme par- 
faitement suflSsante pour que les d^put^s puissent s'occuper des 
affaires les plus grayes de I'Btat, notamment des lois fondamentales 
touehant la succession an tr6ne. 
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des pouYoirs, qui portaient sur tout ce que le roi 
pourrait soumettre aux deputes , les Cortes se cansti- 
tuerent et furent declares ouvertes le 19 septembre. 
Dans la seance du 23 septembre , les Cortes prSterent 
serment de fid^lite au prince des Astuiies-, Ferdi*- 

*w ft 

nand YII, comme successeur legitime au trone; dans 
la meme stance, le president, comte de Campomanes, 
fit donner lecture par Don Pedro Escolano de Arrieta, 
notaire royal envoye par le roi pour recueillir les 
decisions des Cortes , de la proposition royale dont la 
teneur suit : 

Proposition Royale. 

« Chaque fois qu'on a voulu changer ou reformer 
la m^thode ^tablie par nos lois et la coutume imm^mo- 
riale, et le mode de succession dans Th^r^dit^ de la 
couronne 9 il e(i est r^sult^ des guerres sanglantes et 
des perturbations qui ont desol^ la monarchic , Dieu 
permettant que, malgr^ les desseins et les mesures 
contraires, a la succession reguliere , celle-ci ait tou- 
jours pr^Talu* 

« Commen^ant par le fait le plus recent de notre 
histoire , tout le monde sait que la succession de ce 
royaume , a la mort du roi Charles 11 , revenait au fils 
et au petit-fils de I'lnfante Dona Maria-Teresa d'Au- 
triche, soeur du roi et femme de Louis XIV, de France, 
et par consequent a Philippe V, son petit-fils , le trone 
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de France etant devolu au dauphin , son p^re , et au 
due deBourgogne , son frere ain^. Tout le monde salt, 
r^p^tons-nous, que I'^vidence du droit fut attaqu^ et 
combattue sous pr^texte de renonciation faite par les 
Infantes mari^s a des princes francais. II en r^sulta 
une guerre de succession au commencement de ce 
si^cle 9 guerre dont le royaume eut tant a souffrir. Ge- 
pendant, apr^ plusieurs ann^s de lutte , le droit des 
Infants de la ligne la plus rapproch^e fut reconnu, et 
Philippe y, qui en itait le repr^sentan^, fut assure 
sur le trone d'Espagne. 

(c Dans la succession de la reine Isabelle-la-Catho- 
lique, on parvint, malgr^ les guerres et les troubles 
excites par des m^contents , a former cette grande mo- 
narchie aujourd'hui existante , unissant les royaumes 
de Castillo et d'Aragon au moyen du mariage de la 
reine ayec le roi Don Ferdinand d'Aragon. 

ii Le meme cas avait eu lieu lors de Th^ritage de la 
reine Dofia Berenguela, mere de saint Ferdinand ^ 
par son mariage avec Don Alonso de L^on : les cou-^ 
ronnes de Castillo et de Leon furent a cette ^poque 
uhies a jamais. 

« Enfin Fexp^rience de tant de siecles a fait voir 
qu'en Espagne il conrient avant tout de conserver les 
lois anciennes et la coutume imm^moriale consign^ 
dans k loi 2 , tit. 15 , partida 2 pour que les filles de 
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la Ugne et du de^r^ le plus rapproch^s soient h^ritieres 
de la couronne dans^ Tordre fixe par la mdme loi , 
sans que jamais les enfants males d une ligne et d'un 
degre plus ^loignds leur fussent pr^^^s. 

« Quoique y en 1713, il fut question de changer 
cette m^tbpde reguliire , par des motifs tenailt a des 
circonstances de cette ^poque , lesquelles n'existent 
plus, on ne peut regarder la r^olution d'alors comme 
loi fondamentale , pai^ee qu'elle est contraire a celle 
qui existait ^t qui arait ^t^ juree, et parce que le 
royaume n'avait ^te ni consult^ $ ni n'arait eu a 
s'oceuper d'une alteration aussi notable dans la suc- 
cession de la couronne que celle par laquelle se trou- 
vaient exclues les lignes plus proches masculines et 
f(^minines. 

a Si dans le temps de paix xm nous nous trouvons 
on ne portait un remede radical a cette alteration, 
il y aurait a craindre, dans la suite , des guerres et des 
perturbations semblables a celles qui eurent lieu a 
I'^poque de la succession de Charles 11, malheurs 
qu^on ^vitera en ordonnant d'observer nos lois et nos 
coutumes antiques suiyies pendant plus de sept cents 
ans dans la succession de la couronne. 

a Ce d^sir d'une paix inalterable pour ses sujets a 
decide le c(Bur paternel et bienfaisant du roi a pro- 
poser aux Cort&s d'examiner et de regler dans \» plus 
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grand secret et le plus bref delai possible cette im- 
pcMTtante mati^re (i). » 

'Cette proposition , Charles IV TenToya ainc Cortes 
a une ^poque ou il n'y avail rien k craindre relative-* 
ment a la succession au trone. Il avait d^ja deux fils , 
Ferdinand VII et Don Carlos; sa dynastie r^gnait en 
pais, respectee a Vint^eur et a Text^rieur, et sa 
royale volont^ n'^tait guid^e que par le d^ir salutaire 
de conserver a son peuple la tranquillity et le bon- 
heur. 

Les Cortes , cfaann^es de pouvoir retabiir dans sa 
puretd Tancienne constitution, commencerent dans 
la meme stance la discussion de la proposition.. Le 
marquia de Villa Campo , comme d^put^ de la ville de 
Burgos ^ et plusieurs autres d^put^s prirent la parole , 
et Ibrsque les Cortis furent suffisamment ^clairdes, 
oa passa aux conclusions, et Ton convint unanime- 
ment d^adresser au roi la petition suivante : 

Petition des Cortes de 1789. 

a Sire, la loi 2, tit. 15, partida 2, declare ce qui 
a et^ observe de temps immemorial , et qu'on doit ob- 



(i) Ge document se troave imprimd dans la o(^lecUon oflBcielle 
des actes snr la soccession au lr6ne« publi^e a. Madrid en 1833 » 
p. 18 et 19, sous le titrc do Teslimonio de las wias de cortes de 
1 789, publicado por real decreto. Imprenta real , ano d« 1833. 



— 92 — 

server dans la succession du royaume 5 — I'experience 
ayant d^montre la grande utility qui en est result^e , 
puisqu'elle a anient la reunion de Castille et de Leon , 
et de la couronne d'Aragon par Tordre de successibi- 
lit^ marque dans ladite loi, le contraire ayant toujours 
produit des guerres et de grandes perturbations. 

a Par toutes ces considerations , les Gortis supplient 
V. M. dWdonner, malgr^ Tinnovation faite par Touto 
acordado 5 , tit. 7, liv. 6 , qu'on observe et qu'ori 
suive a perp^tuit^ dans la succession de la monarchie , 
la coutume imm^moriale consignee dans ladite loi 2 , 
tit. 15, partida 2, comme elle a et^ de tout temps 
observfe et suivie (1) , et comme elle fut jur^e par les 
rois vos pr^d^cesseurs (2) \ et de prescrire en outre 
qu^elle soit publico comme loi et pragmatique faite 
et formee en cort^s, afin que cette resolution soit 
constat^e , aina que la derogation audit auto acor- 
dado (3). » 

n est probable qu^independamment du desir du roi 



(i) Si Don Carlos ^tait paryena aa trdne d'Espagne, ce serait, 
dans I'histoirc de cette monarchie , le premier exemple d*un roi 
m6nt6 snr le tr6ne contre les dispositions de las siete parlidas. 

(3) Tons les rois, depuis Recared Jusqu'A Ferdinand YII, ont jar6 
d*observer les lois fondamentales et les fueros. Marina , Ensayo 
eritico de la legUlaeUm, lib. 11 , p. 69. 

(3) TeiUmonio de las actas de corles de 1789, publicado par 
■real dectelOt t" 19 et 20. Imprenla real, ano 1833. 
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de voir retablir I'ancienne constitution dans toute sa 
purete , certaines vues politiques qui o£Braient dans un 
avenir plus o4^oin» rapproche de grands avantages a 
la monarchie, eiigag&rent le roi et les Cortes a valider 
de nouveau las ^lete partidns , et a faire cesser les 
doutes qui pouyaient s'elever contre cette validity. On 
ne se trompera peut-etre pas en admettant que , dans 
Tabrogatioii de Vauto acordado de 1713, un motif 
secondaire du di^sir du roi fut Tespoir d'une reunion 
future de la couronne de Portugal a celle d'Espagne, 
en assurant aux enfants de la princesse Dona Carlota , 
marine depuis 1784 a Don Juan, prince du Br^sil, h^- 
ritiers de la couronne de Portugal, la succession au 
tr6ne d'Espagne que leur avail enlev^ Vauto acordado 
de 1713, dans le cas ou la ligne masculine de Char- 
les IV viendrait a s,'^teindre. 

La petition des Cortis fut faite dans toutes les 
formes, approuv^e et sign^e par les deputes, le 30 
septembre 1789, puis pr^sent^ a Sa Majesty, par le 
premier ministre, comte de Florida Blanca, avec le 
rapport (consulta) suivant de la junte des assesseurs 
des Cortes (i). 

« La junte des assesseurs (asistentes) des Cortes a 

(i) La jante des assesseurs des Cortes » se composait, d'apr^s Tan- 
cienne constitution , du president du conseil de Gastille et de denx> 
trois ouquatre de ses membres. Eile ^taitcharg^e par le roi de dinger 
les d^bats des Cortes , saps ayoir voix deliberative. 
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rhonneur de remettre entre les mains de Y . M« la peti- 
tion^ quiluiest adressee par lesd^put^sdu^oyaume pour 
demaader le maintien de la loi 2, titrMS, partida 2, 
oil se trouve dtabli , d^apr^ Tusage immemorial de TEs- 
pagne, le mode de succession rdgulier a la couronne, 
pr^f^rant Tiun^ au plus jeune, et les enfants males aux 
filles dans les lignes respectives et d'apr^s leur ordre, 
en ddrogeant a ce qui ayait ^t^ arr6t^ Tannee 1 71 3 dans 
Yauto acordado 5, tit. 7, liv. 5^ contrairement audit 
usage immemorial, afin que, praiant en consideration 
Favis unanime des Cortes r^unies au Buen Retiro , ou 
furent presents aussi le gouvemeur du conseil de Gis- 
tille, comme president de ces m^mes Cort&s, et tons 
les assesseurs , V . M. daigne dieter la resolution qu'il 
lui plaise de prendre et qu'elle juge la mieux adapt^e 
au bien du royaume. Madrid, le 30 septembre 1789. » 

Charles IV fit plus encore que n'exigeait de lui la 
constitution du royaume : il fit transmettre aux arche- 
veques et aux ey^ques, r^unis en assemblee, la petition 
des Cortes dont nous yenons de parler, et leur de- 
manda leur ayis. Cet ayis, signe par quatorze prelats, 
fut consign^ dans Tadresse suiyante (i) : 

<( Sire, Tarchey^que de Toledo et les autres pr^lats 
du royaume, conyoqu^s par yotre ordre pour la presta- 



(i) Testimonio de Um actas de cortei de 1789, pubHcado pot 
real decreto. Imprenla real ano de 1833 , f* 31 , 32 , 33 et 34. 
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lion de serment a S. A. Tlnfant don Fernando, prince 
des AsturieSy ont vtt , bien m^dit^ et examine entre eux 
la petition qui a et^ adress^ a Y. M. par tous les d^- 
put^s du royaume reunis en cort^s, qui a pour objet 
unique de faire Toir que malgr^ i'innovation faite pa^r 
Vauto acordado 5, tit. 7, lib. 6, V. M. doit ordonner 
qu'on observe et qu^on suive a perp^tuit^ , dans Tordre 
de succession de la couronne , la coutume imm^mo- 
riale consignee dans la loi 2, tit. 15, parfiJa 2 , comme 
elle a toujours Hi suivie et observde, et comme elle 
a ^t^ juree par les rois pred^cesseurs de Y. M. la 
promulguant bi et pragmatique faite et form^e en 
cortes , afin que cette resolution soit constat^ , ainsi 
que la derogation dudit auto acorditdo, se fondant sur 
la grande utilite du maintien de ladite loi de partidas 
rt coutume iAm^moriale, car c'est par I'ordre etabli 
dans ladite loi que les couronnes de Castille , de L^on 
et d'Aragon ont ^t^ r^unies. 

(( Sire, Y. M. d^irant prendre la resolution la plus 
juste , a daigne , pour y panrenir, nous faire remettre 
par son premier ministre , le comte de Florida Blanca, 
la petition des Cortes , avec Tordre prdcis que nous 
ayons a donner notre avis , a la suite de ladite propo- 
sition, sur le fait de savoir si V. M. doit et pent 
acceder a la demande des Cortis en toute conscience et 
en bonne justice. 

« Et apres le plus serieux examen , comme les plus 
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interess^s au bonheur du royaume , et comme reprer 
sentants du clerg^ , nous sommes de Tavis unanime et 
de la ferme opinion que Y . M. peut et doit en toute 
conscience et en bonne justice acc^der a la demande 
des Cortes. £lle le peut, parce qu'on ne saurait mettre 
en doute Tautorit^ souveraine legislative de Y . M., sur- 
tout quand elle se fonde et s'appuie sur la proposition 
faite par tons les deputes du royaume, presides par le 
gouverneur du conseil de Gastille, avec les d^l^gues 
de Y. M. assistant aux Cortes. Y. M. doit acc^der a 
cette demande en toute conscience et en bonne justice, 
d^abord parce que les motifs que les Cortes ont pr^ 
sent^s a Y. M. sont puissants et convaincants; car 
nous devons regarder comme des ^poques de bonheur, 
celle oil s'op^ra la reunion des couronnes de Castille 
et de L^on, sous le regne de la reine Dona Berenguela 
et de son fils, saint Ferdinand, comme celle de la 
reunion de la couronne d'Aragon*par le mariage de 
LL. MM. CC. , Dona Isabel et Don Fernando ; et pour 
comble de f^licite , nous avons tu cet ordre de choses 
se completer dans la personne de Philippe Y, qui est 
monte sur le trone d^Espagne , comme repr^sentant 
des droits de son aieule , Tlnfante Dona Maria Teresa 
d'Autriche, soeur du roi Charles IE, dernier souverain 
du royaume (de la maison d'Autriche), malgr^ les oppo- 
sitions qu'a rencontr^es cet ordre de successibilit^, vu 
les renoncialions au benefice de cette }oi , au moment de 



/ 
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son mariage, par llnfante Dona Maria -Teresa. A 
cette ^poque, I'avis des meilleurs th^ologiens et des 
plus savants jurisconsultes fut que les droits de Tin- 
fan te et de ses descendants restaient dans toute leur 
force, sans avoir iii le moins du monde alt^res par les 
traits de capitulation et de renonciation : car ainsi 
que Texprime le roi Don Alonso-le-Sage, dans la loi de 
Partida par nous prdCedemment citfe , de son temps 
il ^tait d^ja de coutume immemoriale que dans lli^ 
r^dit^ de la couronne le fils fut pr^<§r^ a la fille, 
Tain^ au plus jeune, et la fiUe ainee a la plus jeune, 
a d^faut d'enfants males : loi fond^ sur la loi divine 
et natnrelle. Le roi s'exprimait ainsi : Voilh ce qui a 
toujours ete en usage dans tous les pajrs du monde 
oh le pou9oir souverain est deyenu hereditaire, mais 
surtout en Espagne; pour eviter bieh des mdux 
commepar le passe, on a etabli que s'ilny ayaitpas 
denfants du sexe mascuUn, lafiUe ainee heriterait 
du trdne, et que si lefils atne mourait auant d'heri- 
ter, et quil laissdt des enfants legitimes de tun ou 
de V autre sexe, les uns et les autres auraient Fheri- 
tage, et non autres personnes quelconques. 

« Sire, le fondateur d'un nouveau majorat pent sans 
doute ^tablir Tordre de successibilit^ d'une maniere 
irreguli^re et par agnation rigoureuse , excluant a ja- 
mais les femmes , parce que les biens sur lesquels il 
fonde le majorat sont libres et lui appartiennent ] mais 

7 
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celui qui herite d'uD royaame ou d'un majorat , ou 
la succession est r^guliere et non pas d'agnajdon rigou- 
reuse^ n'a pas le meme droit que le fondateur, et ne 
sourait en alt^rer une partie essentielle quelconque : 
il pourra bien renoncer, pour lui personnellement) a 
la possession du majorat , mais dans aucun cas il ne 
pourra faire chose pr^judiciable aux droits de ses fils 
et descendants appel^s a la siicceission par la loi , la 
fondation et la coutume imm^moriale ; raison inatta* 
quable pour laquelle Tlnfante Marie-Th^r^se put bien 
renoncer pour elle au b^n^fice de la loi, mais en au- 
cune mani^re ne put alt^rer les droits de son petit-Gls 
Philippe V, car les droits de successibilite de celui-ci 
ne commenceht pas a son aieule, mais ils d^rirenten 
droiteligne dufondateur de la dynastie, du principe 
et de Torigihe de la loi de succession du royauAe , qui 
ont pass^ de g^n^ration en g^n^ration , et que les soo- 
verains se sont transmis par droit d'h^r^dit^. » 

ft L'ottto acordado 5, tit. 7, liy. 5, ne change abso- 
lument rien a eet ordre de choses, car quoique nous , 
pr^lats du royaume , nous nous soyons soigneusement 
enquis et assures que sur cette alteration si impor- 
tante Tavis.de nos pred<Scesseurs n'a pas ixA demands, 
et que ledit auto acordado a et^ settlement public dans 
les Cortes sans avoir et^ dument examine comme 
te cas le requ^rait, malgr^ tout, nous 'poserons a 
V. M. le dilemme suivant : Ou Philippe Y eut le 
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pouvoir, avec les Cortis et sans les pr^lats, d*alt^rer 
la coutume imm^moriale dans Tordre de successibilit^ 
si solidement fondle dans la susdite loi de Partidas, 
ou bi^n il n 'avail pas pouToir a ce faire : s'il eiit pou- 
voir pour d^lruire tout le droit anfitn , 6t m^me 
I'ordre rigulier de la nature , arec bien plus d^ raison 
V. M. peut, avec les Cort&s et les pr^lats, retabllr les 
choses et Tordre de successibilit^ dans leur ^tat pri- 
mitif , naturel; civil et r^gulier, forme ancienne et 
coutume immendoriale : et si Philippe V n*eut pas 
pouvoir de faire ce qu'ii a fait, V.. M. doit en toute 
conscience et en bonne justice acc^er a la demande 
des Cortes du royaume. Madrid, 7 octobre 1789. 
Sign6 : Francisco, cardinal archev^qtie de Toledo; 
Agustin , 4y£qiie de Jaen ( inquisiteur - g^n^ral ) *, 
Agustin , archev6que de Saragosse *, Juan Manuel , ar- 
chev4que de Grenade \ Antonio , archev^que-^v^que 
de Cordoue ; Cayetano , ^V^que de L^on ; Domingo , 
^v^que de Tuy 5 Victoriano , ^v^que de Tortose ; Ga- 
bino, ^v^ue de Barcelone; Jos(£, ^v^que d'Albarracin ; 
Manuel , dveque d'Astorga ; Lorenzo , ^veque de Se- 
gorve ; Estevan^Antonio ^ <iveque de Pampelune; Juan« 
Francisco, ^veque de Segovie. » 

Le roi adressa alprs aux G)rt^s sa resolution dans 
les termes suivants : 

Tai pris la resolution conjbrme h la demande ci- 
jomtCyje recommande quU scit gardS prosnsoirement 
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le plus grand secret, car U convient ainsi h mon 

sennde. 

On donna lectare de cette resolution royale aux 
G)rtis, dans la stance du 30 octobre, et imm^diate- 
ment aprts \% f ^cret royal joint a la petition leur fut 
communique En voici le texte : 

Ajrant pris en consideration votre demands et les 
avis recueiUis b, ce sujet,je reponds que fordonnerai 
Oiux membres de mon conseil Stexpedier la Pragma- 
tique^sanction de droit et d* usage en pareil cas, 

Les deputes promirent par serment de garder le 
secret jusqu'au moment de la promulgation de la prag- 
matique-sanction et, cela fait, les deliberations sur 
Tabrogation de Vauto acordado de 1713 et le retablis^ 
sement de la loi de las partidas furent closes. On avait 
. observe tout ce que le droit public espagnol exige pour 
abolir une loi f ondamentale en vigueur et en etablir une 
nouvelle. On n'avait pas neglige lamoindre formalite, 
quoique en derni^re analyse , et d^apres la loi , il n'y 
eut pas de necessite absolue , puisque la nulUte de 
droit de Vauto acordado de 1713 , tant par rapport a 
la forme qu'au fond, avait ete reconnue par le rof, 
les deputes et les prelats. 

n ne restait plus qu'a promulguer Taete de 1789, 
en donnant a la pragmatique- sanction une publicite 
generale ; cependant cette promulgation n'a pas eu 
lieu sous le rigne de Charles IV, quoiqu'il soit encore 
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i^st^ sur le tr6ne diz-huit ans apris cet acte. Ce 
n'est que son fils, le roi Ferdinand YII , qni la fit 
publier le 29 mars 1830, six mois avant les couches 
de sa quatriime femme , a une ^poque ou il nepou- 
Tail encore savoir s^il aurait un fils ou une fiUe. 

C'est ce retard dans la publication, qui a servi de pr^ 
texte pour mettre. en doute la validity de Tabrogation 
de Vauto acordadoy etdu r^tablissement de Tancienne 
succession agnatique. On est meme all^ jusqu^a dire 
que cette loi n'est qu'une loi mort-n^e; que Char- 
les IV lui-meme, ayant trois filsyiyants dont Texistence 
rendait inutile I'appel au trone d'Espagne de la prin- 
cesse du Br^il et de ses descendants, et rejetait ainsi 
tchs loin la reunion des couronnes de Portugal et 
d'Espagne^ n'avait plus aucun intdret a publier c^te 
loi de 1789. 

Mais la nullity de cette objection frappera tout le 
monde. Dans aucun pays constitutionnel, et en Espa- 
gne moins que partout ailleurs, on n'a fix^ au souve- 
rain le temps ou il est oblige de pubHer une loi, qu'il 
a faite de concert avec les Etats. Jamais aucun tenne 
n'a ete fix^ a Texpiration duquel les decisions des Etats 
et le droit de publication du souverain seraient consi- 
der^s comme p^rim^s (i). Dans aucun pays, ni par 

(i) G'esI ainsi que Philippe lY a failavec les Goriis, ea 1611, 
une loi relative k la sufcession au tr6ne , et ne Ta publi^e qu>n 
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cons^uent en Espagae, il n'y a deioi qui obiige \e 
swiceesseur au tr6ne a reporter devant les Etats une loi 
que 80ft pr^^cesseur a faite de cohcert atec eux, maia 
que la mort I'a empeche^de publier. Peu importent 
les causes qui u'out pas permis au souverain de sou* 
nietlre line loi aux l^tats; peu importe de savoir si 
ces' causes existeitt encore , et si- d'ant^es causes Tout 
engage , lui ou son successeur, a en diffiirer la pu- 
blication. Toutesces considerations disparaissent, dis 
que les l^tats ont donne leur approbation a un aete 
qui doit un jour f&ire loi. La question de savoir quelle 
est la cause qui determine le souverain a publier 
une loi faite, ne regarde pas les EStats, parce que les 
causes qui ont porte les l^tats a donner leur appro- 
bation a cette loi, peuvent 4tre d'une tout autre 
nature , que celles qui ont determine le souverain a 
la proposer. 

Au reste, la proposition Toyale ne dit nuUement que 
la rtoniondescouronnesde Portugal et d'Espagne soit 
Ifi but de ce projbt de loi, chose qui etit ^t^ fort peu 
pradente, vu la rivalit^ des graudes puissances, |ors 
meme que c'eut ^t^ alors Tintention secrete de la cour 
d'Espagne.. Le roi ne parle en g^n^ral que des avan- 
tages que le ropume a retires de tout temps de la sue- 



1640, sans que Jamais ce retard dans la publication.ait nui h sa 
validity. 
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cession cogp^tique. C'est dans C(ette saeme vue ^^i- 
rale que les Cortes pjr^seotirent leur petition ; o'est en- 
core cet^ p^ns^^ qui pr^yalut diiD9 la reunion des pr^ 
lats, lorsqu'ils r^digirent teur jopris a cet ^gard. D'ail- 
lemrs He roi, duconsentementdes Cortfes, s^etait ri^serv^ 
de pu^jiier plus • tard la loi , lorsquil le jugerait dans 
I'int^rdt de l'£ltat; c'^tait done a lui QU a son success 
seur d'en diit^i'ininer IMpoq^e. Si ronconsidire encore 
quQ cette m4me ann^e^clata la revolution francaise, 
qui suit la famille.royale d'Espagne dans une position 
si critique, et par U^uite la priya meme pour quelque 
tei^ps de sa liberty , on pourra s'oKpliquer facilement 
ce lopg ajpurneiQ^nt de la publication de la loi de 

Jl faut encore considi^rer Tes^nce des Lois eonstitu*- 
tives de TEspague a cette ^poque. Les, lois que faisait 
le roi conjointement avec les Cortes , avaient alors le 
caract^re 4'ui^ traiteenXre le roi et la nation represen- 
tee par les Cortes. 

Du moment que le roi a fait connaitre aux Cortes 
qu'il approuve leur petition 5^ le traite est conclu , et 
le role des Cortes est fini (i). La propiulg^tion de la 



(1) Le droit espagnel (tistiague : l« fa pubUoaUion ofideUe; elle 
est faite dans le coogeii auprSme , lorsqa'une loi ^mane uHiqueineiit 
de I'aaiorit^ royale ; et dans les Cort^ ,iorsque les Gort^ y ont prU 
part, eomme cela se fit le 30 oetobre nS9 ; 2^ la publicaUon gine- 
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loi est un acte administratif tout-a-fait ind^pendant de 
la confectioii de la loi, et qui depend enti^rement 
da souverain. H donne k cet effet les ordres a son 
conseiL, eomme le prouve aussi la forme dans laqueHe 
le roi fit sa r^onse affirmatiTe a la potion des 
Cortes (i). Si done Ferdinand VII, en 1830, ordonna 
au conseil de CastiUe de r^iger, en observant toutes 
les formes l^gales , la pragmatique-sanction qui avait 
^t^ arret^e entre le roi son p^re et les Cort^, il se 
tPOUTaitpleinement dans son droit /comme roi, par la 
force de Tusage (2) et par la nature des cfaoses , et il 
ne .fit par la que remplir Tobligation que le roi son 
pire avait contract^e envers les CoFt^s. II n'avait plus 
a observer d^autres formality que celles en usage pour 
rendre un ^dit royal, chose qui regarde sp^ialement le 
Gonsdil royal. Lors done que Ton pretend que Ferdi- 
nand Vn a aboli, en mars 1830, Vauto acordado de 
1713, sans observer les formes l^gales, tandis qu'il 



r<Ue, qui porte la loi A la cooDaissance de toas , apr^ la publication 
oflBcielle. G'est la publication g^n^rale, qui n'est qa'one solennit^ 
extMeore, qui se trouva ici difli6r^. 

(i) Voy. p. 99 et 100. Les rote d'Espagne se servaient d!§J4 de cetle 
formule depots quatre siteles , oomme on pent le yoir par la recopi- 
lacion de la loi de CastiUe faite sons Philippe II. 

(1) Lese^I^res lob de las pariidas et da (iiero real n'ont pas 
M pnbli^es non plus pendant la Yie des rois qui les avaient f^ites ; 
et cependant personne n'a song^ k y voi^ne cause d« non^yalidit^. 
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D'a eu qii*a {mblier une loi toQte faite et' l^galement 
faite par un de ses pr^^cesseurs et les G>rtis , cette 
assertion prouve une incroyable ignorance de tons les 
faits attest^s par I'histoire, a moins toutefois qu'on 
n'ait vottlu sciemment d^figarer la v^rit^. 

On a eneore avanc^, pour combattre la validity de 
Tabolition de Vauto acordado faite en 1789, qu'a V^ 
poque oil eat lieu cette abolition, par le roi Charles IV 
et les G>rt^s , Don Carlos etait d^ja n^ , et que par 
consequent il avait««^ja , a la succession au trone, le 
droit que-lni accbrdait Vauto acordado de 1713, et 
qu'aucune puissance humaine ne pouvait lui ravir. 

On Toit du premier coup d'ceil que cet argument , 
qui est le principal et meme Tunique , par lequel on 
eherche a justifier les pretentions de Don Carlos, 
repose sur rhypothise, que Vauto acordado est une loi 
r^ellement obligatoire , et yalable de fait et de droit. 
Nous avons suffisamment d^montr^ par Thistoire et 
par les arguments l^gaux les plus d^cisifs, que Vauto 
acordado est un acte tout-a-fait nul , qui ne pent ni 
aneantir des droits , ni en ^blir. Cette seule remarque 
pent suffire pour prouver quHl n'est nullement ques~ 
tion ici de droits acquis, ou, comme on se plait a le 
dire , de droits incames dans la personne de Don Car- 
los. Par consequent , tant qu'on ne prouvera pas que 
Vauto acordado Ae 1713 est un acte revetu des for- 
malit^s legales, ch«se qu'aucun defenseur de Don 
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Carlos n'a pu faire, pr^(£ranl; se boraer toujours. a 
mettre en avant des droits imaginaires, Targument 
principal, par lequal on yeut ju3tifier la L^gitimite de 
Don Carlos J sera ^m force, parce qu*il repose sur 
une hypothise qui non senlement est d^nu^ de 
preuyes, mats dont nous avons meme d^ontre la 
fausset^. 

Bien plus, nous pourrions renoneer a cet argu- 
ment tire de la nullite de Vauto acordado, nous pour- 
rions admettre ique VautQ acordado ^tait une Loi va- 
lable a la naissance de Don Cai!los, que Ton ne 
saurait cependant en conclure que ce prince pos- 
side un droit de naissance qu'aucune autorit^ ne 
pent lui rayir. Nous ayons d(§ja dit que la couronne 
d'Espagne n^est pas le patrimoine du roi ou de la fa- 
mille royale , dans ce sens que le roi puisse modifier 
la succession au trone par une loi de famille ou 
par un testament , sans la participation et le consen- 
temeqt des Cortid (i). Les defenseurs de Pon Carlos 
reconnaissent comme nous ce principe, car on ne yoit 
pas qu'ils aient jusqu'ici pretendu que Philippe V 
pouyait a lui seul modifier Tordre de succession ; au 
contraire, ils pr^tendent que cet ordre a ete modifi^ 
l^galement par ce roi , parce que Vauto acor4cido de 
1713 a et^ fait dans les formes l^gales et avec le cpn- 

« 

(r) yoy. Sempare et Guartnas , HisiorUbde la legisUteion, lib. 4. 
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sentemeat des Cortes. Si done le droit de soceession 
au trSne en Espagne ne derive pas de la propri<St^ du 
roi ou do la famille royale, ni des iois.ou du testament 
de la famille r^gnaote , il ne pent ddriver que des lois 
fondameutales faites par I9 roi et la nation tout en- 
semble; C'est eh effiet ce qui a eu lieu en Espagne. 
Dans les temps les plus reculite , c'^tait le peuple qui 
cboisissait librement son roi^ plus tard, la nation ou 
ses Cortis fixi^rent avec le roi Tordre de la succession 
h^rMitaire : voila pourquoi le roi, quoique absolu du 
reste , ne pouvait rien modifier dans Tordre de succes* 
sion sans le consentement des Cortes; voila pourquoi 
lors de son av^nament au troue , il jurait Tobservation 
dm cette loi (i). C'est pr^cis^iaent parce que la suoces- 
sion a la couronne repose sur des lois qui ne peuvent 
etre etablies que par le roi et les Cortes, sans aucune 
autre participation , qu*eUe peut ^tre modifi^e , comme 
toute autre loi, lorsque le bienretre de TEtat Ic de- 
mande , par la volenti simultan^ du roi et d^s Cortes 
qui seuls ont le pouvoir de le faire. La loi de succes-' 



(i) Blarina, Ensayo eriiieo de la UgUlacion, 1. 11/ p. 66 et 69. 
D'ftpr^ Hagnes GroUiu, on appeUit les Toyaumes dans lesqnelsle 
soa? enin n'est pas m^lire aiisola de J'ordre de saccession an Irftne , 
regna usufhtetuaria , par opposition auxEtats patrimoniaux. Les 
poblicistes espagnols se servent encore de la premiere expression 
pourd^igoer la forme de leur gouyernement; nous Tavons ^vit^e 
ici, car elle n'explique rien et pourrait induire en erreur. 
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sion en Espagne lie reconnait pas de A^Us innes et 
immuables aux membres de 4a fiamille royale, comme 
, ceUi existe en AUemagne , parce ^e da&s ce dernier 
pays on regarde la eouronne <;omme un patrimoine 
dn prince. La loi en Espagne n'admet de droits d'h^ 
r^dit^ que dans Thypothe^ ou le roi n^nant et les 
Cortes ne Teulent pas faire dans I'ordre de succession 
les modifications qui pOurraient ^tre reclame par 
rinter^t de la nation, ay ant que le trone soit vacant. 
Si done Tordre de succession est modifi^ par le roi et 
les Cortes , le membre de la famille . royade qui,, par 
cette modification , perd son droit au trone , ne peut 
jamais r^clamer, quel que soit le dommage qu'il en 
eprouve , ni dire qu'on a l^s^ un droit acqub et immua- 
ble. U ne peut jamais interpreter le droit en sa faveur, 
et dire que les lois ne peuvent pas etre appUqu^es a<2 
prceterita^ que des droits acquis ne peuvent pas etre 
abolis, parce que ces droits n^existent pas en Espagne, 
pour les . princes du sang , vis^-vis du roi et des 
Cortes (i). Cette particularity du droit espagnol, que 
beauconp de personnes qui ne connaissent pas TEs- 
pagne et la constitution de ce pays, et qui ne voient 

(0 G'est-A-dire en pr^nee d'une loi faite par le roi avec le con- 
seDtement des Gorl^. H en r^sulte que , tant qn'ane telle loi n'est 
pas rendae, le droit d'h^r^ditd des princes da sang est ausslbien 
^labli enrers le roi seal , on en vers les Ck>rt^ seules, ou enfin envers 
teg puissances 6trang6res, que dans tout Etat patrimonial. 
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que noire droit ailemand , tronyent peut-^tre dure et 
injuste , s'explique parfaitemeot et ae montre comme 
une n^cessit^, comme une cons^ueuce iD^yitable du 
droit public espagnol, Ibrsqu'on eonsidere que ie 
pouYoir du roi en Espagne est restreint par les droits 
de la nation et des Cortes, et jamais par ceux des 
membres de sa famille. 

Ce serait toutrfois une grande erreur de croire que 
U droit d'h^ri5dit<5 des membres de lik famille royale 
soiten Espagne pr^caire, sans valeur, dependant uni- 
quement des circonstance^ On ne pourrait meme 
^mettre cette assertion dans le cas ou TEspagne serait 
une monarchie tout absolue , comme la Russie , ou la 
souyerainete n'est pas restreinte par les Etats, et ou 
tons les droits sont reunis dans une meme personne , 
qui seule decide de la succession au trone , et qui pent, 
comme Fa montr^ Tbistoire modeme , r^gler Tordre 
de succession parmi les membres de sa famille , sans 
qu^aucun d'eux ait le droit de r^clamer. 

C'est pr^cis^ment dans Tobligation ou est le roi 
d^Espagne de demander le consentement des Cortes 
pour toute modification dans la succession.au trone, 
que se trouye la garantie contre toute atteinte de sa 
part aux droits d'h^r^dit^ de sa famille. C'est pr^cis^- 
ment parce que la constitution espagnole declare Tordre 
de succession loi fondamentale , que cet ordre est en 
dehors du libre arbitre du roi; et que le droit d'her^dite 
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des membres de la famille royate trouve dabs Tatta- 
chement de la n^ion et des Cortiis a la tradition his^ 
torique , Tassurance qu'aucune modification ne sera 
faite que.dans le cas de A^cessit^ in^ritable. C^est ainii 
que les G)rtis ont toujours respect^ Tancien ordre de 
succession coguatique ^ et la seule nlodification faite a 
cet egard pendant le cours.de tant de siicles, Vauto 
acordado informe de Philippe V , ne pent etre considdr^ 
que comme une violation des lois fohdamentales de 
la monarchie , faite sana le consentemept deft Cottis 
quill auraient pas manqii^ de s^y opposer de lout leur 
pouvoir. 

Nous venons de dire que les droits des membres de 
la famille royale n'^taient pas tellement inalitoabtes en 
Espagne , qu'ils ne pussent etre p^rim^fe par une loi 
du roi et des Cortes; c^eat ce que nous aliens prouver 
par des exemples. 

Aljdionse-le-Sage , Tauteur des lois des Pareidas, 
dans lesquelles la succession cognatique fut l^gaiement 
^tablie , avait alors , tout comme Charles IV en 1 789 , 
deux fils : Ferdinand (rain^) et Sancho (le prnne) (i) ; 
et malgr^ cela, la loi , reconnue yalable , fut confirm^ 
par Don Alonso XI, petit^fils d'Alphonse-Ie-Sage , et 
les Cortes d'Alcala, sans qu'il eui iti nullement neces- 
saire de demander le consentement respectif des mem- 


(t) Voy. Marina, Ensayo crilieo,%. ii, p. 90. 
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bres de la famiUe royale , pour donner force , dans les 
formes l^des , a ce qui avait ^t^ r^gl^ touchant Tordre 
de la succession au tr6ne. Lorsque, en 1338, sous 
le rtgne d'Alphonse XI, on <itablit dans les Cortes 
d^Alcala le droit de repr^ntation dans la sncees- 
sion au tr6ne , c'esVa-dire y la pr^f^reqce des descen- 
dants de rii^ritier pr^somptif , d^(s^6 a^ant la mort 
du roi. sur lesfils plus jeunes et les fr^res du roi, 
Alphonse XI ayait ^alement deux fiU , Alphonse et 
B^rmudo (1)901 cependant personne ne songea a dire 
qu'il y eut lesion de droits /icquis; et c^est depuis cette 
^poque que le droit de representation est rest^ en vi* 
gueur. Mais laissons 1^ les exemples anci^ns^ et citons- 
em un fles ti^nps modemes, qui suffira pour prouver la 
▼erit^ denotredi^se. 

Lorsque Philippe Y monta sur le tr6ne d'Espagne, 
les descendants de Flnfante cadette , Marie-Anne , 
mari^ a Tempereur Leopold P% ^taient oertainement 
appel^, comme seconde tigne cognatique, a h^riter 
de la couronne apri^s I'extinction de la ligne de Phi- 
lippe y, ou de la ligne cognatique ain^e. Nous savons 
meme que eette branche cadette autrichienne voulut 
faire valoir en sa faveur un droit de succession meil- 
leur, alleguantquerinfanteainee,Marie-Ther^se, avait 

■ -■■ — ■ .■,.,.- 

(i) Voy. Biariaim , UUUtria de Espana pendant Tann^e 1338. 
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rcnonc^ a la succession pour elle et ses descendants* 

Nous avons prouv^ ensuite qu'aucune des clauses du 

traite d'Utrechty aucun traits politique avec les puis- ^1 

sauces ennemies, n'avait oblige Philippe V a ei^clure 

la jnaison d^Autriche de la succession eventuelle en 

Espagne, et que c'etait simplement la volont^ de 

Philippe V, qui probablement /agissait iei d'apr^s 

Tinspiration de son. grand-p^re Louis XIV. Gette 

exclusion de la ligne aujtrichienne , proposee le 5 no- 

yembre 1712 aiix Cortes, qui firent une petition ap- 

probative le 9 du meme mois , fut proclam^e loi fouda- 

mentale de la monarchic. Dans cette ligne autrichienne 

se . trouyaient alors outre rempereur d^Allemagne 

Ovaries YI, la princesse Marie Jos^phe, n^ en 1 699, et 

la princesse Marie-Am^lie, n^e en 1701. Ces princesses 

fupent exclues de leurs droits de succession ^yentuelle 

par cette loi de Philippe Y, absolument comme ont et^ 

d^truites en 1789 les esp^rances de Don Carlos par 

Taccord de son p^re Charles tV avec les Cortes; et 

cependant personne n'a trouv^ que Philippe V eut fait 

un acte illegal ou arbitraire en excluant toute la 

seconde ligne et une partie de la troisieme, la bran- 

che fi^minine de la maison de Savoie, par une loi 

faite de concert avec les Cortes. Pen importe ici que 

la personne exclue soit d'un degri plus proche ou 

plus eloign^ ; la question de droit est la meme dans 
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Tun et Tautre cas. Lorsqu'il existe des droits immua- 
bles, l'excl|ision est sans valeur dans les deux cas; 
mais lorsqu'il n'en existe pas et qu^il y a simplement 
UD droit de succession ^rentuel, d'apr^s la constitution 
du pays, personne ne peut se plaindre de l^ion de 
ses droits. 

Les dtfenseurs des pretentions de Don Carlos sont 
eux-memes forces de reconnaitre la justesse de ce 
principe, que le roi peut, d'accord ayec les Corlis, 
modifier Tordre de succession. En niant ce principe 
de droit, ils mineraient sous leurs pieds le sol m^me 
sur lequel ils s'appuient ; car si le roi avec les Cortes 
ne poss^dait pas ce pouYoir, Philippe V n^aurait pas 
pu abolir la succession cognatique par Vcaito acor- 
dado, et les d^fenseurs de Topinion contraire seraient 
forces de reconnaitre eux-memes la nullit^ de cet acte, 
et par consequent de toute pretention meme apparente 
de Don Carlos. Neanmoins nos adversaires ne yeulent 
pas reconnaitre la justesse du dilemme si concluant, 
deja exprime, ayec tant de tact, dans Tavis des prelats 
en 1789; ils cherchent a eviter cette alternative qui 
leur est si funeste et qu^on peut resumer ainsi : « Ou 
Philippe y ayait le pouvoir de rendre Yauto acordado^ 
et de modifier par la Tancien ordre de succession , et 
aldrs il faut reconnaitre que Charles IV avail a son 
tour le pouvoir de I'abolir avec le consentement des 
Cortes , et de r^tablir Tancien ordre de succession ; ou 

8 



% 
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bleu Philippe n'avait pas le pouvoir de le faire , et 
alors CSiarles IV etait oblige de Tabolir, comme ^tant 
un acte illegal. » 

On a object^ a ces couclnsions du dilemme que de 
ran de ces cas, celui du roi Philippe V, on ne poa- 
vait pas coaclare a Tautre , celui du roi Charles IV, 
parce que les circonstanees ^latent toutes diffi^rentes ; 
que Philippe V avail pu librement statuer sur Tordre 
de succession, puisqu^il etait le fondateur d'une nou- 
velle dynastie, et qu'il n'ayait pas l^s^ Aejuraquassita, 
tandis que Charles IV n'^tait que le sixi^me de sa 
ligne, et qu'a cette ^oque Don Carlos avait d^ja des 
droits acquis. 

Nous arons deja d^ontr^ qii^il ne peut pas etre 
question de droits acquis pour un prince ou pour une 
princesse royale d'Espagne vis-a-vis le pouvoir I^i»- 
latif du roi et des Cortes. Nous avons dit aussi que, 
si le droit public espagnol admettait ces droits acquis, 
Philippe V aurait d^truit, par son auto aodrdado du 
10 mai 1713, ceux de toute la ligne autrichienne et 
de la branche feminine de Savoie ; il aurait les^ encore 
par ce m^e auto acordado lea droits acquis de ses 
propres descendants du sexe fi6minin(i), paree que 



(i) Si Ton veut accorder ces droits acquis aui membres de la 
famille, ind^pendammeiit d'une lot qui a M faite par le roi avec 
le coQsentement des Gortii , H faut Vaccorder a ax membres k naltre 



ees desceadants ne tieoneut pas kurs droits de sa sue*- 
Ge$sioD persoaiielie , mm bian des bis qui Toftt appel^ 
lui-^meme a Theritage de la couraiMde. 

TSpw ne v^m p^rmettrons <|uq qvielques i^maTquas 
siir Ta^^artion mm an avant ^ue Philippe Y fttt le fonn 
dateur d'une dynastie nouveUe. On est meme all^ jus^ 
qu^a pr^tendre qu'il est mont^ sur le trone par droit de 
conquete (i) , et qu'en cette qualile il pouyait s'arroger 



4ussi bien qu'aux membres vivants, car la racciettion aa trOna tst 
une sucefion sif^ular , par laquelle on sncq^e , non i>9#.aii damief 
possesseur, mais bien an fondateur Ini-mem^. 

(x) S'il fallait nne prenve mat^rielle de la jnate suscj^UbiliU espa- 
unole contre ea pr^tendn droits de eonqnto t% centre toate. inter- 
ventioja ^trang^ra d^ina la qo^slien de la guco^ion 4 la conioiiiie., 
on la trouYerait dans la noie officlelle que le roi Ferdinand Vl| fit 
adresser le 19 Jain 1833 par le ministre des affnirea ^trang^es, M • do 
ZeaBermudez, i TageQt diplomaUqne ^^ rol de Naples k MadrkL 
Gette piece, reiparquable 4 pins d'nn titre, n'a pas. 6t6, qa« nona 
sachioos » pobU^ ifitqn'ici » q^qne la p9Q(eiitatii»ii qafella a motif^Htk 
rait dt$ & cette ^^ae. 

En Yoici la traduction : 

« Monsienr , J'ai mis sous les yens da roi mon maitre le conteau 
de la note que Y. E. m'a adress^e le 1(7 de oe mois, k laquelle ^lail. 
joiate une d^laration de. S. M> SlciUenne, et J'ai recuroidrede 
Yous r^pondre que S. M. ne reconnait A aucun souYoraiA le droit de 
juger de la Yalidit6 des lois qui r^gisi^nt rSspagn^, quiont M capt- 
stampient observes pendant liuit si^es sans aucnn ei^mplecontraire, 
et auxquelles le roi Philippe V pr^ta lui-mdme sermeot, oofnmacon- 
dition n^essaire de son aY^nement au tr6ne; lois r^tablies legale- 
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plus de liberty en matiire legislative ^ qu'nn roi arrive 
k la couronne par simple succession h^r^ditaire. Nous 
devons d^plorer ici une grande ignorance historique , 
s'il n'y a plut6t intention de defigurer volontairement 
ks faits les plus notoires. Philippe V n W pas mont^ sur 
le trdne tomme fondateur d^une dynastie nouvelle^ 



meat par la saite pour rMuire aa ntent ane alteration qui , import6e 
de retranger en Espagne aa mdpris do la Toiont^ nationale , n'avail 
Jamais M mise k execution. 

« L'Espagne, qui a respects en silence les changements que d'autres 
Stats de rEorope ont cm devoir falre dans les personnes et dans le 
systime de leur gouTomement, ne consentira a aucune intervention 
^rangire dans son regime int^rienr. 

« Les ordres da roi m'imposant le devoir de ne point entrer enr 
discussion A ee sujet avec les ndnistres des puissances ^trangirefl, je 
m'abstiens de signaler ici les erreurs de fait et de droit que ren- 
ferment les pitees que Vous m'avez transmises : Je ne puis cependant 
m'empdeher de releveruneetpressionpeu conyenable (ineongruente) 
de la note de Y. E., qui attribue au roi Pliilippe V des droits de 
conqatte sur TEspagne. Une pareille assertion, si elle n'^tait repous- 
s6e , serait une tache poor le peuple ^.oyal qui s'empressa de recon- 
naltre Philippe Y pour son roi et de lui pr6ler serment. 

« La fid^lMi et la perseverance dont hb peuple fit preuve alors pour 
soutenir les droits acquis par seslote fondamentales, furentcouronnees 
de soccis; et avec Tappni de la Providence, le memo triomphe Inl 
sera toi^ours assure dans toute guerre que des amies ou des interets 
etrangets porteraient sur le sol espagnol. 

« Xai I'honneur d'etre , tic.-^igni : Francisco de Zea Bermudez. 
— Madrid, le 19 Jain 1833. 

( JVote Ou Tradttcteur). 
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mkis simplement comme petit-fils de I'Infante d'Espa- 
gne, Marie-Th^r^se d'Autriche, et en vertu de la loi de 
las partidckSy dont Charles 11 avait niaintenu la yalidit^ 
par son testament , malgr^ la renonciation de Tlnfante. 
Comment peut-on appeler ce roi le fondateur d^une 
nouvelle dynastie ? Comment peutnon dire que Phi^ 
lippe y ait saisi la couronne en conqu^rant , Ini qui , a 
son arrive en Espagne, en 1701 , fut re^u avee un en- 
thousiasnde g^n^ral comme Infant espagnol, et qui 
monta paisiblement sur le trone que les ennemis de la 
Fran^ie ne lui disput^rent que plus tard par la guerre 
dite de la succession^ lui a qui les Cortte rendirent hom- 
mage comme roi par la naissance , pour qui la nation 
espagnole supporta pendant de longues ann^s tons les 
maux de la guerre avec une perseverance et une loyaute 
incroyables ; lui que les arm^s de son peuple forc^rent 
toute TEurope a reconnaitre au moment ou son grand- 
pere, incapable de le secourir, ayait d^ja r^solu de le 
sacrifier a ses ennemis? Certes, il faut qu'une cause 
soit bien mauvaise pour ne pouYoir etre defendue 
qu'en d^figurant a ce point lea faits bistoriques les 
plus eyidents. L'bistdire prouye que la position de 
/^hilippe y et celle de Charles ly etaient sons tons 
les rapports identiques , lorsqu'ils rendirent leurs lois 
respectiyes , et que le dernier ayait le droit de faire 
lout ce qu'ayait fait le premier. II n'y aurait qu'une 



— tis — 



settle diffirence da^s le eas ou Von admeftrait avec les 
d^feiisetir^ de Don Oarlos, ijiie leYondateur d'une notr- 
teUe dynastie putisetd modifier l^oi^ede succession : 
c'est que Vauto accrdado de PhiHpp^ V doit ti^essai* 
rem^it ^tre consid^hr^ comme ua act^ arbitraire et 
despoiique, pr^s^nient parce que PfaiHppe V n'est 
pas le fondateut d'une dynastie nouvelle , mais sinstple^ 
ment rWritier de 9on grand-oucle Charies H •, que , 
dans ce cas, la loi de Chaiies IV de 1^89, que Fei*- 
dinand YII publia en 1 ^30 , est un atfte l^gall , ydabl6 
dervant Dieu el les Itommes, parce qu^elle abroge une 
hn ill^gale et nuUe, et Xtablit Tancien droit de la 
monarchie. 

' Geaont done lesm^^s argusients, ayee lesqu^Is 
'0n a Toulu justifier les pr^ntions de Don Carlos , qtii 
mettent dans tout "son jour la nullite de ces preten- 
tions, pomru qa^on teuUle se donner la peine de 
redresser les err^urs historiques qm serpent de bases 
m ees arguments. 

Enfin pour d^montrerque Vauto Mordadode 1713 
n^a pu ^e aboli par la kn que Cbai4es IV rendit arec 
les Girths en 1789, et qui fut promulgu^ en 1830 par 
Ferdinand VH , on a dk que Charles IV avait fedt lui- 
m^me insurer en 1805, a Foccasion d^une nouvelle 
publication des lois espagnoles sous le nom de no^ 
visima reoopilaeion , Vauto acordado qui jusques la 
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ne s'6tait pas trouve dans cette collection (i), tandis 
que la loi de 1789 n'y fot pas ids^ree; et Voa coaclut 
de la que Charles IV, ea autorisaat la no^isima reoo^ 
pUadon^ a renonc^ k son projet primitif d^aboUr 
Vaatojocordado de 1713, et ^ ainal touta force au 
d^ret de 1789» 

Gette objection est si,peu fondle, qu*(m est tent^ 
de croire qu^elle n^a ^i faite que pour induire en er- 
reur les Strangers qu'on suppose ne pas connaitre la 
l^slation espagnole* 

L'Espagne , depuis I'^bliasenient du royaUme des 
Goths, n'a eu que deux codes g^n^raux qui embrassent 
toutes les branches de la legislation , k Fucro Juzgo 
(rancienne loi des Visigoths en langue espagnole) du 
Tii* siecie, et las siete partidas du xiii* aitele^ qui 
est le code du royaume de CastiUe. Outce ces deux 
principaux corps de lois , il n'a jamais exi^^ que qudU 
ques recueijs embrassaaat certaines parties du droit ou 
certaines loi^ isol^, a mesure que les rois les pur 
bliaient. Diija., a IVpoque de Phillip XI , ces lots et 
ees recueils ^taient si nombreux, ^que le roi fut forc^ 

(i) Cette assertioii mtoe est ecraoie. l\ est Tcai qae VmuUo mcfW" 
dado de Pbilippe V ne se- trou?ait jmls dans la recopHacion de 
Philippe II et de Philippe IV, et ne pouvait pas 8*y trouver, car 
il fat rendu plus tard; mais il figure d^j4 dans le recueil des lois de 
Charles III, eomme aula aeordade, 5, tit. 7. lib. 5, etil est inexact 
de dhre quMl n'a M admis dans ua reenell de 1^ que sous Ghariei IV. 
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de faire publier un nouveau recueil pour les lois nou- 
yellement rendu^, qu^on nomme Recopilacion de las 
ley^s de Espana^ mais ce n'^tait pas la un nouveau 
code. Un recueil semblable fut fait du temps de 
Philippe lY sous le nom de Nueva recopilacion, Au 
commencement du si^cle actuel, le nombre des loisren- 
dues depuis Philippe 11 etait si grand , que Charles lY 
ordonna une nouvelle collection de toutes ces lois^ et 
c'est ce recueil qui porte le nom de Novisima recopi- 
lacion. II etait uniquement destin^ a r^unir les lois 
^parses et les mettre plus a port^e de tous^ Charles IV 
- n'avait nuUement Tintention de donner une nouvelle 
valeur a ces lois en les insurant dans la noidsima re- 
copilacion. Aucune loi n'acquiert de force par le 
simple fait de son insertion dans ce recueil si elle n'est 
valable par elle-meme, comme aucune loi valable 
ne perd sa force par le simple fait qu'elle n'y est point 
insert. Quoique ce recueil soit officiel, dans ce sens 
que son auteur, Don Juan de la Reguera, fut charge 
par Charles IV de le composer, il n -a cependant d'au- 
torit^ <{ue parce qu'on est dans I'usage de le citer 
sans cesse, et que son texte passe pour s'accorder 
parfaitement avec Toriginal. La preuve la plus evi- 
dente en est dans son contenu^ on y trouve des ordon- 
nances sur I'ancienne milice f^odale, sur les impots 
et les droits du moyen age, aujourd'hui tout-^a-fait 
surann^s^ sur les prerogatives des anciens 'Hijos" 
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dalgosy ou nobles, qui sont depuis loDg*temps ou** 
bilges ^ sur les droits de la cour et son entretien, 
lorsque la cour n'avait pas de residence fixe , ainsi que 
les lois relatives aux Maures , quoique les demiers 
Maures fussent chassis d'Espagne sous le rigne de 
Philippe in^ sans parler d'une foule d'autres lo>is 
tomb^s eix desuetude. Marina, un des plus fameux 
jurisconsultesespagnois, a prouv^ dans son ouvrage(i), 
que plus de deux cents lois p^rim^es se trouvent dans 
cette collection , et que, d'un autre cdt^, on en a omis 
beaucoup de.lois encore en vigueur, et qui auraient 
dii y etre admises. 

II n'^tait pas dans le plan de ce recueil que Ton se 
livrat d'abord a un examen critique pour saToir si les 
lois qu^on y admettait ^taient encore en vigueur ou 
non. C*est done a tort que Ton pretend que radmission 
derautoocor^a^ode 1713, et la non insertion dudecret 
de 1789 prouvent que Charles IV ait aboli ce decret. 
D'apr^s les principes de la saine logique , on ne peut 
que conclure de ce fait que Charles lY ne jugea pas 
conyenable de publier des 1805 la loi de 1789, qui 
abrogeait Vauto acordado de 1713. Mais comment 
dire qu'en laissant a Vauto acordado son apparency de 
I^galite, Charles IV ait renonc^ a son droit royal de 



(i) Juicio crilico sobre la novisima recopilacion, Madrid, 
1820. 



la loi derogatoire faite avec le concoars des 
Cortte des 1789, a T^poqae ou cette publication lui 
paraitoait opportune? Au reste, ii est ^dent que 
Chailes IV a cpii il importait par des motifs politiques 
que I'abolition de VatUo acordado ne fut pas eonnue 
avant le moment opportun , ne put pas ordonner son 
exclusion du recueil ; car c'eut <te d^larer son aboli* 
tion , d'autant plus qu'il se trouvait d^ja ins^r^ dans 
le recueil de Charles IQ. h^auio acordado pouyatt 
done etre insert sans inconvenient dans la noi^isima 
reoopilacion par I'^teur qui avait ^t^ charge de rto* 
nir toutes les lois public. Le d^cret de 1789 derait y 
manquer forewent , puisqu^il n^tait pas encore pu- 
blic. L'absence de ce d^cret de la jto^nsima recapUa^ 
don ne doit pas faire croire a une abolition tacite de 
ee decret , puisque le roi peut puUier , qaand bon lui 
semble, les lois qu^il a failes de concert avec les Cortes^ 
et qu'il n'a pas le pouvoir d^abolir seul une loi faite 
par sa vohmte et ceUe de cette assemble. 

Apris avoir repouss^ une a une toutes les objec- 
tions qu'on a essays de faire contre la loi de 1789 » 
nous allons reprendre le fil de Tlai^ire* 

En 1808, Napoleon s'empara du roi d'Espagae 
Charles IS et de son heritier Ferdinand YII, et les 
for^a de d^poser leur couronne entre ses mains. Les 
armies francaises se repandirent dans le royaume ^ la 
nation, priv^e de sa famille royale, se trouva plac^e, 
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seiile et sans chef, en face de la plus grande puis- 
sance da continent. Un gouvernement proTisoire, 
compost d'hommes auxquels le sentiment de Findi^- 
pendance nationale et de la fid^litiS a tears anciens rois 
ifispirait ia force de braver tons les malh^irs, dirigea 
ia lutt6 du desespoir an nom de Ferdinand YII. Un 
membre de h, famille f*6yale d'Espagne, fehapp^ an 
pouvoir de Napoleon, Tlnfante Charlotte, prince^e 
de Portugal, r^Iataa la r^ence, en s'appuyant sur ses 
droits ^Ventuels d'h^^dit^, et snr Tabolition de 
Vauto acordadoy dont elle arait quelque connaissance. 
Le gotirernemettt prorisoire se trouva ainsi amene a 
faire des recherches a cet ^gard, car il n'avait aucun 
doenment, les archives de Madrid n'ayant pu etre 
transport^ a Seville. Le 6omte de Florida Blanca, 
pr^ident du goiiveiiiement piK>visoire, le meme tpai 
^Mt en 1789 premier ministre de Charles IV, plu- 
sieurs personnes qui avaient 4x6 a cette m^me epoque 
d^putiis des Cortes, d'au^es encore qui avaient oc- 
cupy les premieres places de Tl^at, Airent entendues; 
elles d^ckr^rent unanimement que Toufo acordado 
avait ^t^ aboli , et la loi de las partidas r^tablie , et 
que certaines considerations politiques avaient settles 
empeche la publication de la nouvelle loi. Le gouver- 
nement provisoire n^h^sita pas a consid^rer Taboli- 
tion de Vauto acordado de 1713 comme parfaitement 
prouvee, et il reconnut les droits eventuels de I'lnfante 
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Charlotte (i); Gependant, des considerations politiques 
firent juger encore qu'il n'^tait pas convenable de placer 
rinfahte a la tete d^un gouvernement provisoire chan- 
celant et entour^ de perils. Mais lorsqUe la nation 
eut obtenu quelques succes dans sa lutte contre Ten- 
nemi commiin, lorsqu^en 1812 les Cortes se r^unirent 
de nouveaii pour se donner une constitution, elles de- 
clarirent a runanimit<^ le droit des femmes a la suc- 
cession au trdne , d'apres Tordre r^gulier ^ declaration 
qui deviiit une loi fondamentale de'la nouvelle consti- 
tution , et dont Toici les termes : 

Art. 174. (( Le royaume d'Espagne est indivisible, 
et la Buccessionau trdne suivra a perp^tuite, par ordre 
de primogeniture et de degr^s, entre les descendants 
legitimes des deux sexes) des lignes qui seront indi- 
quees. )) Art. 176. « Au m^me digrd et dans la mSme 
ligne, les enfants males seront preferes, et toujours 
Taine au plus jeune ^ mais lesJiUes d'une meilleure 
Ugne et iun degre phis proche seront pr^fer^es aux 
enfants males d'une ligne ou d'un degre plus eloigne. » 
Art. 180. (( A la mort de Ferdinand YQ de Bourbon , 
ses descendants legitimes de Fun ou t autre sexe lui 

(i) U est ii notre connatssance que la jante centrale de S^?ilL^ 
recooDut la loi de 1789, qui abolit I'auto aeordado de Philippe V. 
Elle rannoDca officiellement le 19 Janvier 1810 au gouvernement 
portugais. 

( Note du Traduttem ). 
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succederont ; apr^s eux, les fr^rcs et les sceurs du roi , 
oncles, tantes , et leurs descendant$ legitimes des deux 
sexes. » 

Cette constitution de 1812, deax fois procla- 
mee (i) et deux fois renversee, qui eut beaucoup 
d'adversaires a cause de ses dispositions peu favorables 
au principe monarchique, n'a cependant jatnais ^t^ 
attaqu^e pour ses dispositions relatives a Tordre de suc- 
cession, car elle n'y introduitaucune innovation, etne 
fait que r^p^ter presque litteralement les ordonnances 
de las siete partidas. Quoique la constitution de 1812 
n'ait plus de valeur politique a cause des restrictions 
qu'elle imposait au pouvoir royal, il ^tait convenable 
d'en parler ici, pour montrer, par ce monument histo* 
rique, combien la nation espagnole est attacb^e au 
principe fondamental de la succession cognatique au 
trone ^ combien on le regarde comme intimement lie 

4 

au benbeur du pays ; combien il est fbrtement enTa- 
cin^ dans le coeur du peuple comme une antique insti- 
tution nationale, puisque la nation, a une.epoqueou 
elle s^est donn^ , sans roi , une constitution qui impose 
au pouvoir royal les restrictions les plus excessives, a 
une ^poque ou il ne tenait qu'a elle d'introduire 
Tordre de succession agnatique, resta encore fiddle 



(i) La seconde fois en 1820, ^poquei laquelle Don Carlos lai- 
m^ine y pr6ta serment* 
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aux lois de las siete partida^^ et les admit dans sa nou- 
veUe constitation. 

A ce fait historique se rattachent encore des con- 
siderations politiques et l^gales tres importantes. Sans 
doute Ferdinand YII , en reT^nant en Elspagi^ apr^s 
sa captivity , aurait pu approuver, en tout ou en par- 
tie , la constitution faite a CadJb(, en 1812; mais il 
refusa de le faire lor^u'on parut vouloir Vj oou^ 
traindre , et il revoqua le eonsentement qu'on lui arra-* 
. cha plus tafd en 1820, MaJ3 peut-*on en conclure qua 
Ferdinand YII n'ayait pas le droit de donner son ap*- 
probation , en tout ou en partie , s'il lui ayait plu dW 
corder de gre ce que Ton n'aTail pu lui arracher de 
force ? Oserait^on dire qu'il a agi par la suite d'une 
maniire ill^ale , en donnant de fait son apfkrobation 
a la partie de la constitution de 1812 qui ne renfer- 
mait ni principes politiques nouveaux, ni principes 
d^ocratiques dangereux au pouToir , et qui ne fat- 
sait que reproduire fidelement Taneien droit de la 
monarchic? Ferdinand YII, au retour de sa captiyit^ y 
ddclara qu'il ne reconnaissait pas les innovations 
qu'on ayait youlu introduire dans la constitution esr 
pagnole, et quHl youlait r^tahlir les choses telles 
qu'elles ^taient ayant la constitution de Cadix. Si Fer- 
dinand Vn a eu le pouyoir de faire cette declaration ,. 
il a proclam^ en meme temps la yalidit^ de la loi 
de las partidas, et la non-yalidit^ de Vauto aeordado 
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de 1713^ car, avant la constitution de Cadix, Xauio ' 
acordado n'avait plus force de loi depuis 1789, et 
le$ lois en vigueur, avant 1812, ^taient celles de las 
partidas (i). 

Nous allons maintenant examiner eu detail ce qui 
pr^c^da et aecompagna rabolition de Vauto acordado, 
parce que c^est une des erreurs les plus accredit^ en 
AUemagne , ou elle parait y ayoir ete repandue a des- 
' sein * que de croire que Ferdinand VII n^a aboli Vauto 
oGordado et r^tabli la succession oognatique que par 
son testament seulement, et que cettednforme dispo- 
sition testamentaire constitue le seul litre de sa fiUe, 
la reine Isabelle (2). 



■"••^^ii"*^ 



(i) U est nn fait bien av^r^ , qui yient 4 Tappui da raisonnement 
de I'aateur, et qui n'est pas sans importance. Cest que, d^jA dans 
Tannde 1816 les ambassadenrs de France et de Naples 4 Madrid, 
ayant demand^ an gouvernement espagnol une declaration interpre- 
tative de I'atfto aeordado de Pliitippe Y, M^. de Geyallos, alors 
ministre des affaires etrang^rcs , r^pondit que S. M. C. avait aboli 
les actes des Cortes de Gadix, mais non ceux de lajunie cenlrale de 
Seville, et par consequent que Vauto cicordado de Philippe V etait 
et demeurait dtment supprime. 

{JYote du Ttaducteur,) 

(a) Dans un discours prononci k la Ghambre des Pairs, le 9 Janyier 
1837, M. le due de Broglie, ayec cette au^orite qui appartient si 
bien k reieyation de son talent, k la noblesse de son caract^re et k 
I'etendue de son erudition historique , s'eiprima en ces termes a ce 
sujet : 

« On crolrait, a entendre ce qui yient d'etre dit dans cette seance, 



«^ 
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Lorsque Ferdinand VII monta sur le tr6na, il trouva 
une loi faite par son pere Charles IV et les Cortes ; il 
n'y manquait plus que la publication generale, que 
des considerations politiques avaient fait ajourner. Ce; 
considerations n'existant plus, Ferdinand YQ, succes- 
seur legitime de Charles lY , fit publier cette loi exacte- 
ment telle qu'elle avait ^te faite paries Cortes en 17&9^; 
et pour remplir cette formality , il la fit presenter au 
conseil de Castillo telle qu'elle ^tait rest^e d^pos^e aans 
la secr^tairerie d'l^tat sous une enveloppe qui por- 



« que la reine Isabelle tient ses droits da testament de Ferdi- 
« nand VII. 

« La reine Isabelle tient ses droits d'an acte solennel des Gortis 
« da royanme , lequel a solennellement aboli la pragmaliqae de 
« Philippe V ; et cet acte date de 1789. 

« Ge qu'il faut remarqaer, c*est qae le gouyernement fran^ais , k 
« la tMe duquel ^tait alors plac^ le roi Lonis XVI , fut avert! en 
« temps utile de la resolution du roi Charles lY; le charge d'affaires 
«de France, qui se nommait Lemarchant, si ma m^moire n'est 
J point infid^le, prit soin de la lui faire connaitre; il prit m6me 
« sur lui de faire quelques d-marches pour pr^yenir le r^sultat de 
« cette resolution; mais qu*arriya-t-il? c'est qu'il fut d^sayou^ par 
« H. de Montmorin, alors ndnistre des afl'aires etrangires; c*est que 
« M. le due de La Vauguyon, alors ambassadeur en Espagne, fut 
« renvoye tout expr^s k Madrid , pour s'en expliquer ayec M. de 
« Florida Blanca, et lui laisser tonte liberty sur ce sujet. » 

(Edition du Discours de M. le due de Broglie, revue par Tauteur, 
p. 6 et 7 ; A rimprlmerle royale ,— janvler, 1837. ) 

( Note du * TradiacteuT.y 
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tait : iiHeservee du rot notre mattre. » Le conseil, 
ne trourant aiicun inconvi^nient I^gal, fit la pragma- 
tique, et la publia. DanS cette pragmatique , Ferdi- 
Dahd se boma purement et simplement a ordonner 
d'obsehrer et de stdrre la loi faite par la couronne et' 
la nation en 1789. 

II n'y avait, en effet, rien de plus a faire : le consen- 
tement des Cortes, la sanction du roi etaient donnes 
depuis long-temps ; il ri'y avait plus a demander Tavis 
de personne. Le roi Ferdinand ne changea rien a la 
loi de Charles IV et des Cortis; il n'y ajouta rien, 
n'en retrancha rien ; il ne fit que la publier •, et pour 
cela il n'y avait d'autre formalite a observer que celles 
que nous avons indiqu^es. 

Ferdinand VII n'a jamais fait autre chose a I'egard 
de la succession au tr6ne , que cette publication solen- 
nelle, qui cut lieu le 29 mars 1830. II n'a donne a sa 
fille , qui n'etait pas encore n^e , aucun clroit nou- 
reau , ni par sa Tolont^ royale , ni par son testament ; 
il n'a priv^ d'auciin droit son frere Don Carlos 5*il n'a 
fait, nous le r^petons, que publier une loi faite par 
son pr^decesseur et les Cortes. II a rempli la volonte 
du roi son pire, exprim^e a une ^poque ou pev- 
sonne ne pouvait pr^voir que Ferdinand VII mour- 
rait sans descendants males -, il a rempli Fobligation 
que son pere Charles IV avait contractee envers la 
nation. 

9 
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Cette loi fut alors public dans toute la monar- 
chie, sans que personne, pas meme Don Carlos (i), 
protesfeat ou reclamat fe moins du monde contre 

elle (a). 

• On salt que Ferdinand YU. signa plus tard, le 21 ^p- 

tembre 1832, un acte qui en revoquait la publication ^ 



( I ) Ge n'est qa*en avril 1833 que Don Carlos cnvoya une protes- 
tation , en termes respectueux , k son frire Ferdinand VII. On a 
voula jostifier ce retard en disani qa'A I'^poqne de la publicatioa de 
la loi, et qaand on ignorait eofiore 8*11 naltrait an roi -un fils on one 
fille, cette protestation eOitft^ inntile. B^is nous n'avons nuUement 
besoin de nous appesantir li-dessus. On salt que les protestations 
n'ont de valeur qu'autant que celui qui proteste poss^e eflTecti- 
vement un droit , et que , lorsque ce droit eiiste , peu importe que 
la protestation soft faite oa non , surtout pour un cas comme celui 
dont 11 s'agit, et ponr lequel les lois ne fixent pas de terme. 

{i) M.. le due de Broglie disait encore, dans son disoours prononc^ 
i la Chambre des'Pairs le 9 Janvier 1837, ce qui suit : 

« Or, Messieurs, 11 y avait alors, tant k Madrid qu'en Europe, 
« qoitre grands penonnages int^ress^, inigalement int^ress^, ii 
« est Tvai , mais intiress^s cependant a con tester soit la sinc6rit6 
« de Tacte de 1789, soit sa validity apris quarante-un ans de silence. 
« Ges quatre grands personnages , c'^tait premierement Don Garlos , 
« I'int^essi direct, celui que cet acte pri vait imm6diatement de la cou- 
« ronne ; c'^tait Don Francois , son Mtei c'^tait ensnite, k ddCant des 
« friresde Ferdinand VII, le roide Naples appel^i recueilUr la sncces- 
« sion en cas d'extinction des m&lesde la brancbe ain6e ; c*6tait enfin 
« le roi Charles X, qui n'avait la qu'un int6ra indirect, mais enfin 
« un int^rdt que Thonorable pr^opinant trouve tris puissant. 

« Eh bien! Messieurs, que croyei-?ous qu'aient fait ces princes, 
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nmis on s^it aussi de quek moyens coerchifc on s^est 
servi pour obtenh* sa signattire , dans un moment oii 
il ^tait sur son lit de mort, et oiv I'on s'attendait de 
minute en mii^ute a le voir expirer, et ou sa main 
gla^^^e ne povMail^ presque plus tracer son nom (i). 

Quelle pliM g^ttfde preuve pourrait-on demander 
de la validity de la loi de t789 , quie Pextr^ine impor- 
tance attache par les adversaires dlsabelle a la r^o- 
cation de sa publication ? EUe fut telle qu'ils ne crai- 
gnirettt pas de so portei* a des actes de coaction 
sur la personne du roi mourant. Mais le ciel ne leur 
permit pas dd recueillir les fruits de cette auction rd- 



«( aux droits, aax int^rSts desquels Tacte de 1789 porUit unesi rade 
vaUelnte? 
« Don Carlos ^tait^ a Madrid ; il ne rMama , ni ne protesta : il 

« 

M acquies^ par son silence. 

« Don Francois 6tait k Madrid ; il ne r^clama , ni ne protesta : il 
« acqaiesca par son silence. 

« Le roi de Napies 6tait k Madrid par grand hasard; il y 4tait renu 
« pour assister aux eoncbes de sa fille : il ne rtelama , ni ne pro- 
« testa. 

« £nfin Charles X 6tait k Paris; il ne r^clama, ni ne protesta. 
« Bien plus , son ambassadeor k Madrid ayant fait quelques d^- 
« marches inntiles poor pr6¥enir le coap qnt raenacait la prag- 
« matique de ^Mulippe Y, il en fdt UAm^ et re^at Tordre de les 
« suspendre. » 

(Edition da Diseonrs de M. le due de Broglie, revue par Tau- 
teur , p. 9 et 10. ) ( JVote du iradueteur, ) 

(i) La signature sur Toriginal est presqie entiirement illisible. 
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voltante. La sante du roi s'ameliora^ il revint, en 
octobre 1832, de Saint-Ildefonse a Madrid , et se 
trouva assez bien r^tabli pour pouvoir, le 31 d^- 
cembre de la meme annee, si^geant sur son trone en 
presence des hauls dignitaires et de sa cour, remettre 
au ministre de la justice, Don Francisco Fernandez 
del Pino , un acte dcrit de sa propre main (i) , en lui 
ordonnant d'en faire lecture a haute voix. Le roi y 
declare : « Que dans un ^tat de lutte douloureuse 
avec la mort, incapable de rien examiner, il avait 4t& 
contraint, par les fausses terreurs que lui inspirerent 
quelques hommes perfides, de revoquer la pragma- 
tique (2) du 29 mars 1830 ; et intimement convaincu 
de Terreur ou on Tavait conduit , il declare solennelle- 
ment que cette revocation de sa pragmatique est nulle. 
et sans force , qu'elle est en contradiction avec les lois 
fondamentales de la monarchic, ainsi qu^avec ses 
devoirs de monarque et de p^re (3). 

• 

(1) Get acte se trouve comme appendice dabs le m^molre de 
M. de Zea. 

(1) G'est seulement la rj^TOcation de la pragmatiqae qa'on avait 
arrachie k Ferdinand VII, et non celle de la lot de 17S9, qui 
6talt f comme acte £ait par Charles lY et les Cortes » hors da pouvoir 
de Ferdinand. 

(3) Que Ton n'oublie pas que partout oi!i la constitution appeileau 
trftne; comme en Espagne, les filles immMiatement apr^ le p6re , 
lorsqu'il n'y a pas dc fils^TeiClusion des filles n'est autre chose 
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La validity de la pragmatique, et celle de la loi de 
1789 et de Tancienne succession cognatique, ^talent 
do&c rdtablies ; le crime, qui ddja se croyait sur de la 
victoire, yoyait ses projets d^joues. Afin de ne rien 
oublier de ce qui est d'usage en Espagne, relative- 
ment a la succession au trone, Ferdinand YII convoy- 
qua; a Madrid (22 juin 1833) les Cortes g^n^rales mu- 
nies des pouvoirs n^cessaires^ elles rendirent hom- 
mage, en observant toutes les formalites voulues, a 
rinfante Isabelle, princesse des Asturies, comme h^ri- 
ti^re immediate dii trone, et reine d'Espagne a la mort 
de son pdre Ferdinand YII (i), 

Trois mois apr&s Ferdinand YD mourut, sans avoir 
dit un mot, dans son testament, touchant la succes- 
sion au tr6ne. L'Infante, princesse des Asturies, suc- 



qa'iuie eih^rMaUon^ que la loi civile mtoe n'accorde au pere que 
dans le cas o& Tenfant s'est rendu indlgne de Fh^ritage. 

(i) VoiGl ce que M. de Broglie disait, k cef ^ard , dans son dis- 
cours du 9 Janvier 1837 k la Ghambre des Pairs : 

« Tout le monde pent se rappeler, en effet , que dans Vit^ de 18^3 
« le rot Ferdinand rassembla les Cortis dii royaume, lui qui n'^tait 
« pas, comme on le salt, tresamonreux de ce genre de reunions. 
«Pourquoi? pour leur faire reconnaltre la sincMt^ et la validity 
« de Facte de 1789 , pour valider, par leur adhesion , cet acte , autant 
« que besoin serait ; et tout le monde sail ou pent savoir que les 
« Gort^ se montrirent de bonne volenti k ce sqjet, et pr6t6renft 
« serment d'avance a la reine Isabelle II. » ( Note du iraducleur,) 



— 134 -- 

c^da done paisibleijieDt a son pere sous le nom d'lsa- 
belle 11. 

Ic| se termiQ^ rhistoire du droit de ia succession 
cognatiquje ep Espague. No^is en avoas d^montre la 
validity, et fait voir sou iapplication a toutes les ^po- 
qu^s de la mouarcbie ^ om& avons ptouve sa force ^ 
menac^e passag^cemeitt par Vauto fzcordado de 1713, 
mais jamais r^ellemient 4^truite. Nous avons d^montr^ 
aus&i que dans tout le cours de Thistoire d^Espagne 
jamais il n'y a eu de succession d^apris le principe de 
YautQ acordcujo (i). D'un autre c6t£, nous avons vu 
que la grandeur, la prosp^rit^, ta gloire de TEspagne, 
diipendent de Tordre do succession cognatique, etque 
gl*ace a ellc;, pd pays d'abord subdivis^ en un grand 



(k) II est carieux de yoir comment les d6feiis0urs des pretentions 
de Don Carlos, pour affecter les dehors d*ane sorte d'^rndition 
bistoriqUe , disent que Vauto aeordado a d^A if 6 aonto de date. 
La date n'est importante poiir lea lois que lonqn'on ptonve qa0 
pendant tout ce temps eUes ont M en vignear et en ex^catlon. 
Mais, lorsque, oomme daos I'esp^e, on ne pent pas citer nn sent 
eas oi!i la loi aft M appllqato, l>Bciennet6 de sa ^ate pronve senle- 
ment qu'elle est tomb^e ea'd^da^tode, etqn*elle Mit ImpratieaUe. 
4a reste, notre intention n'Mt pas d'aaoorder la moladre Importance 
4 €fA\6 assertion. JHim savons fort hien que depuis r^tablissement 
de Vauto aeordado , Jaiqu'en ISS^d , 11 n'a Jamais M appliqu6 , et 
nous pe vou^ons pas nous^ exposer au reprocbe que nous avons d^j^ 
adress^ si sojuvent i nos adversalres , de d^fendre notre opinion par 
des raisoins purliellcment ¥raie&. 



— 135 — 

nombre de petits royaumes, est devenu par leur r6n- 
nion un des puissants £tats du monde. Nous avons 
tache de mettre dans tout son jour le droit r^el, sans 
esprit de parti comme sans passion , et de d^truire 
les erreurs sous l^squelles on a su cacher les v^rites les 
plus simples. Nous avons tout examine avec scrupuleet 
s^y^rit^, et cependant .nous n'avons Irouv^ aucun droit 
solide qui put ^tablir la pr^tetidue l^gitimit^ de Don 
Carlos. Nous avons au contraire reconnu dans tout ce 
qu'on a avanc^ en faveur de cette soi-disante l^giti- 
mite/ un melange singulier d'erreurs historiqijes et 
de vicieuses conclusions. D^un autre c6t^, nous n'avons 
trouv^ aucune objection specieuse a faire contre le 
Idgitimit^ d'lsabelle ; Thistoire , la coutume et les lois 
fondamentales de la monarchic, en un mot toutes 
les voix par lesquelles le ciel parle aux hommes , nous 
ont fourni des preuves incontestables du droit et de la 
l^gititnit^ de la reine. 

Quoiqile notre but soit pureihent scientiOque , nous 
avons cru dfe noti^ devoir de ne pas taire les r^- 
sultats de nos recherches , parce que la difiPi^rence 
qui separe les droits fondamentaux d'Allemagne de 
ceux d'Espagne, pent facilemeht induire en erreur 
Thomme le plus juste et le plds impartial sur des faits 
d'une importance europ^enne. Nous avons ^vit^ toutes 
les questions dc politique, fidele a noire tache qui 
n'etait loujours que de rechercher et de demontrer le 
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droit. Nous croyons' d'ailleurs avoir prouve par nos 
raisonnemei^ts que la decision de la question de la 
l^gitimite eu Esjpagne est entierement iud^pendante 
de la politique. Du reste, nous ne pouvons pas voir 
qu'il y ait, comme on Ta^souvent d|t, rien de mena* 
9ant pour la tranquillite de llSurope dans Tay^ne- 
ment d'une jeune reine au trdne d'Espagne. Nous 
n^ayons pas besoin dlnyoqaer Tautorite de Montes- 
quieu qui , sous certains rapports , reg^rdait le gon/tr 
yernement des femmes comme plus ayantageux que 
celui des hommes pour le bonheur et la gloire d'une 
nation ; nous n^ayons pas besoin non plus de citer des 
faits de notoriete publique, de rappeler le gouyerne^ 
ment d'Elisabeth en Angleterre , de Catherine en 
Russie, de Marie -Thifrese en Autriche^nous nous 
contenterons^de.dire qu'en Angleterre, qui est un 
Etat dont ses ennemis memes sont obliges de recon- 
naitre Timportance politique , ce meme ordre de suc- 
cession cognatique «xiste , sanctionn^ jpar Tusage , 
comme en E^pagne. La aussi une jeune reine yient 
de monter sur le tr6ne , sans qa'aucun des f rires de 
son pire se soit cru autoris^ a s'^leyer contre les lois 
sacr^es de sa patrie, et d'ayoir recours aux armes, sous 
le masque de la l^gitimit^ , contre la fille de son fr^re. 
£t lorsque la chr^tient^ a yu passer, en yertu de la 
succession cognatique , le glorieux sceptre de TAngle- 
terre aux tendres mains d'une jeune princesse, per- 



— 137 — 

sonoe n'a song^ a y rieq Voir qui put troubler la paix 
de TEurope. 

L'Augleterre et TEspagne , quelle que soil la diffe- 
rence de ieur constitution politique et du caractere 
des deux nations , 6nt n^aniiioins les memes lois fon- 
damentales a Tegard de la succession au trone ] parce 
que ces deux puissanisroyaumes sesont tous deux ^e- 
T^s a Ieur grandeur politique par la reunion de plu* 
sieurs petits Etats. La m^e cause historique a produit 
dans les deux pays des r^sultats analogues, et y a form^ 
un droit intin^ement lie a Ieur independance politique. 
£branlez ce droit traditionnel et national , yous an^an- 
tissez la legitimitd m^me ! 

Ici nous d^posons la plume , nous confiant dans la 
sagesse des cabinets et dans les sentiments des souve- 
verains de TEurope pour le bien-etre de leurs peuples 
et de rbumanite. Nous cfoyons que le moment n'est 
plus eloign^ oil une declaration consciencieuse et juste 
des grands monarques , qui ddja plus d'une fois se sont 
r^unis pour prot^ger le droit attaqu^ , viendra mettre 
fin a la guerre atroce et meurtri^re qui ensanglante un 
paysappele par la nature auxplus heureuses destinies. 

Nous nous dispenserons de faire appel a d'autres 
sympathies qu'a celles qu'inspirent Feyidence du droit 
et Tamour de la justice. Cependant nous rappellerons 
a TAUemagne , nous rappellerons a I'Europe qu'elles 
ne feront que s'acquitter d'une ancienne dette, en 



4 
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contrifauant a r^tablir la paix int^ieure en Espagne, 
au moment oil en proie aux mortelles soufifrances 
d'une guerre civile acbaro^ , elle semfale ne pas pou- 
voir par se* propres efforts reconqtti^rir sa tmnquil- 
lit^ perdue. Est>il neeessaire 4e rappeter ce que 
I'Espagne a fait, de 180B a 1814,'pour Ta^ermisae-^ 
ment des tr6nes et Findiipetidaiice des peuples, lorsque 
le continent presquetout entier etait d^ja courbd sous 
le joug da plus puissant despote qui ait jamais paru 
dans le monde, doBt le bras redoutable s'^tendait 
jnsqu^au nord, tandis que le sud tremblatt sous ses 
pieds? A*t-<>n oubli^ ce que , a une ^poque o^ dans tout 
le reste du continent pas une seiile Toix ne s'etevait 
en faveur de Tind^pendanee des peuples ranges sous 
le scef^re des souv^rains legitimes, la nation espa- 
gnole a fait pour la liberty politique de I'Europe? 
Quel poids elle ajouti a la balance, lorsque fut con^ 
clue la conf^^ration des princes que salu^rent avec 
enthousiasme les populations si long-temps courb^es 
sous tine main de fer, et qui retabUt a la fois la natio- 
nality des peuples et la souverainet^ des. princes en 
proclamant la loi de la l^gitimitd? Certes, cette 
Espagne qui, dans ses luttes glotieuses pour Tind^- 
pendance et la l^gitimit^ , a servi d'exemple a tout© 
TEurope ; qui , en restant attachee avec tant de perse- 
verance a ses lois fondamentales et a ses princes , se 
sentit anim^e d'un courage .capable de repousscr les 
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legions da grand Qnpire , cerles*, ce pays a de hien 
justes dr«ril$ a la recQaaatssain^e de I'fiarope. il peat 
deviander qa'on ae lui ravisse pas ime ioi qui a tou- 
jomB Hi la bafse de son existoice politiqae^ one Ioi 
pour laqueHe Urn sappoit^ dcfsmalhears inbiiia^ et sou- 
tenn une lutle sanglante contra Tenneiili de tous'les 
sQuveraitis; uneloienfinqoi, considc^pte park nation 
espagaole comme son arclie aainte , a seule pn ga* 
rantir a la maison de BouTlK>n , au roi Ferdinand VII, 
la possession du trdne qu'il avait perdu , quand le reste 
de FEurope ^tait trop afl&ibli pour d^fendre les droits 
legitimes de ce souverain coiitre les.attaques de Tusur- 
pation (i), 

II serait affligeant de Yoir un tel pays , un tel peuple, 
qui m^me dans son etat aetuel excite notre admiration 
pour I'es sentiments h^ro|ques qui se manifestent dans 
les deux camps, ennemis, tomber dans le gouffre de 
Tanarchie^ dans la dissolution de tons les liens moraux 
ef sociaux. Ce serait pour le continent , auquel il aurait 
^t^ si facile de lui tendre une main secourable , une 
tache que rien ne pourrait laver ; il en naitrait peut-etre 
une N^m^sis vengeresse qui punirait TEurope d'avoir 

(i) L'on comprendra aisiment que la solidarity qui s*^tabHt k 
quelqaes ^gards entre TtoiYain et son interpr^te, doit cesser ici ; et 
que ce dernier ne pent, comme Francais, s'assocler aux sentiments 
cxprim6s dans ce paragraphe. 

« {I^ote du trc^ucteur.) 
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abatidonn^ le gouveraement legitime de I'Espagne aux 
fureurs anarchiques des partis. Depuis IMpoque des 
Carloyingiens, d^ja m^me depuis lesCdsars de Rome, 
le droit de secourir les orphelins et les mineurs a 
existe et a toujours pass^ pour le plus beau privilege 
des rois. Gette protection , cette dtfense du droit at- 
taqu^y a laqueUe le dernier des sujets peut pnStendre , 
les grands souverains de I'Europe ne sauraient la 
refuser a Th^riti^re legitime du tr6ne d'Espagne , a 
Isabelle H. 



FIN, 
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REFUTATION 



DE L'ECRIT PIJM.IE FAR S. SGHMERBER^ 



SUR 



LA QUESTKNNT BE LA SUGGESEaON D'ESPAGNE. 



Lb petit ecrit aaonyme qui yient de parsutre che£ 
S. Schmerber , a Francfort-sur-le-Mein , touchant la 
question de la succession en Espagne , est un ouyrage 
qu'il importe de ne pas d^daigner^ d*autant moins 
qu'il se fait remarquer par Thatiiletd avec laquelle 
Ton a su tantdt y mettre en avant des propositions 
hasard^s melees a de brillantes hypotheses , tantdt y 
passer sous silence des faits ay^r^s, et parfois en pr^ 
senter quelques*uns sous un faux jour. Quoique nous 
pensions aToir all^gu^ , dans le m^moire qui prdc^de , 
des preuves suffisantes pour r^futer les opinions de 
Tauteur anonyme , nous croyons devoir d^truire Tillu*- 
sion qui pourrait exister eAcore chez le lecteur peu 
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attentif , et le mettre a meme de bien apprecier ce me- 
lange de vrai et de faux. Nous esp^rons montrer ainsi 
toute la faiblesse , toute la nullity des arguments a 
Taide desquels on a voulu d^endre une cause in- 
juste , au m^pris de Thistoire et des lois. C'est pour 
nous une obligatioii de d^voiler les erreurs de fait, 
de signaler les inexactitudes sur lesquelles est bas^e 
la dialeetique. du defenseur des pretentions de Don 
Carlos. D^montrer ces erreurs et ces inexactitudes, ce 
sera faire crouler tout cet ecbafaudage de conclu- 
sions, tout ce syst^me ou Tapparence remplace conti- 
nuellement la r^alit^ du droit. Ces inexactitudes sont 
si nombreuses , si frappantes ^ que nous ne pouvons 
nous empecher de penser que Tauteur, dont nous ne 
voulons pas suspecter la bonne foi, n'a pu avoir acces 
a des documents authentiques , ou bien qu'il n'a pas 
eu le temps de les examiner avec le calme et Fatten- 
tion que reclame un pareil sujet. 

Nous allons maintenant passer en revue les erreurs 
principales commises par Tauteur relativement aux 
faits ^nonc^s. 

L C^est a tort que Tauteur* dit (page 4) que les 
deux soeurs du roi Charles 11 , lors de leurs mariages , 
ont renonc^ a la succession au tr6ne d^Espagse. 

Marie-Th^rtee , llnfante ain^e , a seule fait cefte 
renonciation avant de se marier avec Louis XIV. 
Llnfante cadette, Margueritfe-Therese, marine a Tern- 
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pereur Leopold P% agnat de sa famille en Autriehe, 
n'a jamais fait une renonciation semblable, ni pour 
elle, ni pour ses descendants. II est ^galement faux 
qu'on ait oppos^ a cette derniere sa renonciation au 
trone d'Espagne , lorsque celui-ci fut devenu vacant 
par la mort de Charles 11. L'auteur confond sans 
doute rinfante Marie-Anne, fiUe de Philippe JR et 
femme du roi de France Louis XTTT , ayec Tlnfante 
Marguerite-Th^rise •, car, excepte Marie Anne, et 
rinfante Marie-Therise, aucune autre princesse, a 
cette epoque , ne renonca a son droit de succes- 
sion. Si Tauteur ayait un peu r^fl^chi sur ce point, 
il aurait bientot trouT^ que la maison d'Autriche* 
avait toujours eu interet d'empecher la reunion des 
couronnes d'Espagne et de France , et que ce fut 
uniquement dans ce but qu^on exigea des renon- 
ciations de la part des princesses qui se mariaient 
avec des princes francais,* tandis que, d^un autre 
cote , la maison d'Espagne autrichienhe n'avait rien 
a craindre de la reunion de la couronne d'Espagne 
ayec celle de la maison allemande autrichienne,* puis- 
qu'elle restait alors dans la meme famille. L'auteur 
n'a meme pas song^ que la renonciation de Tlnfante 
Marguerite - Therese pour §es descendants aurait 
et^ entierement nuUe parce que ses enfahts , du chef 
de son epoux, Leopold I*',, auraient retrouye pro jure 

le droit d'h^r^dit^ abandonne par elle. 

10 
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n. Cest a tort que I'auteur pretend (page 5) que 
Philippe V trouva I'ordre de succession au trone 
dans un ^tat incertain , et qu'un des premiers actea 
de son gouvernement fut de faire cesser cette incerti- 
tude. 

Ge n'^tait pas la loi ou Tordre de succession qui 
^tait incertain ou mal d^fini, car les lois de las 
Partidas qui alors etaient dans toute leur vigueur, et 
sur lesquelles s'appuya Philippe Y poUr monter sur le 
trone, s'exprimaient a cet ^gard en termes hien clairs 
et bien precis. La seule question ind^cise, la seule 
question controversde dans cette occasion , dtait celle 
*d€ la renonciation de Tlnfante Marie-Th^r6se , grand '- 
mcire de Philippe V, c'est-a-dire la question de la va- 
lidity d'une stipulation qui tendait, en ce qui regardait 
cette princesse et sa descendancie, a porter atteinte aux 
dispositions essentielles des lois d^ Uis siete Partidas. 
Cest ainsi que Philippe Y lui-meme defendait la vali- 
dity entiere de ces dispositions contre FAutriche, qui 
cherchait a les modifier en s'appuyant sur la atipula- 
tion susdite. D'ailleurs Vauto acordado meme du 10 
mai 1713, par lequel Philippe Y voulut ahroger las 
siete Partidas, prouv^ dvidemment que ce prince ne 
tenait pas les dispositions de ces loi^ pour douteuses 
ou Equivoques en la moindre chose, mais qu'il les 
trouvait au contraire si clairds, si expresses et si po- 
sitives , quoiqu'en m4me temps si p^u eonformes et si 
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pen convenabiles a ses vues de favorisier les int^rets de 
sa fajnille, qu'il se diicida k faire une loi nouvelle. II 
d^iDlare express^ment qUe a apris avoir oui son conseil 
d'etat et consid^re les grands avantages qui devraient 
resulter d'un nouvel ordre de succession pour le main- 
tien du prineipe agnatique, il ordonnait que dore- 
narant la succession au tr6ne fut agnatique et r^gl^e 
dans la forme suiyantC) ete. » ^ et a la fin il ajoute : 
« « Je veux que les loi^ de las Partidas , touchant la 
succession au trdne, soient aboUes et aneanties. » 
On voit done que ces lois avaient ii6 en vigueur jus- 
qu'alors , car autrement on n'aurait pas eu besoin de 
les abolir. Cette innovation ne fut promulgu^e par 
Philippe V qu'apris treize ans de regno (i). On ne 
peut done pas dire que cet acte fut un des premiers de 
son gouvernement. 

in. C'est a tort que I'auteur dit (page 8) que le 
droit de succession accords a la maison de Savoie , par 
le traits de paix d'Dtrecht du 13 juillet 1713, n'^tait 

r ■ ■ I 

qu^un complement de Tordre de succession de Phi- 
lippe Y, c^est-d'Klire, de Fauto acordado du 10 mai 
1713- 

Les droits de succession de la maison de Savoie au 
trdne d'Espagne ne tirent leur origine ni d'un con- 

sentement de Philippe V, ni de son auto acordado^ 

^ ■ 

(i) n monta sur le trdne d'Espagne le S4 novembre 1700. 
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Us yiennent uniquement de ce que cette maison des- 
cend de rinfante Catherine , fiUe de Philippe 11, ma- 
rine a Charles Emmanuel , due de Savoie. Au reste , 
ces. droits avaient d^ja ^t^ reconnus expressement dans 
le testament de Charles 11 : ils avaient done la meme 
origine que ceux de Philippe V lui-meme. Philippe V 
et la maison de Savoie fondaient tous deux leurs droits 
sur la succession cognatique \ ce ne fut que la parent^ 
plus proche de la ligne et du degre, qui fit pr^fi^rer 
Philippe y a la maison de Savoie. Au reste, Phi- 
lippe y lui-meme avait formellement reconnu, de con- 
cert avec les Cort6s, le droit d^h^r^dit^ de la maison de 
Savoie, par les actes du 5 et du 9 novemhre 1 712, c'est- 
a-dire avant d'avoi^ rendu son auto acordado (i). 
L'article 3 du traits de paix conclu entre TEspagne 
et la Savoie a Utrecht, le 13 juillet 1713 , n'est done 
pas une addition , un complement de V auto acordado, 
mais uniquement et simplement la repetition des actes 
des 5 et 9 novemhre 1712. 

. ly. C'est a tort que Tauteur pretend (page 9) que 
Philip^ y a iti le fondateur d'une nouvelle dynastie. 
A proprement parler, on ne pent appeler fonda- 
teur d'une dynastie nouvelle que celui-la seul , qui ob- 
tient la dignity royale pour lui et sa famille , sans etre 
ilevi au pouvoir en vertu des constitutions du pays et 

(i) Damont, t. viii, P. i, p. 310» 313. 
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des lois fondamentales* de r£tat , ou , en d'autres 
termes, suivant Tordre de la succession au trone et 
les droits d'h^r^dit^. C'est ainsi que de nos jours, 
Bonaparte en France , Bernadotte en Suide , Othon de 
Bavi^re en Grece , ont fonde de nouvelles dynasties. 
Philippe y , au contraire , obtint la couronne en vertu 
de Tancienne loi de la monarchie , pfiv le droit d^h^ 
reditu de sa famille *, il continua la serie des rois de la 
maisou de Habsbourg comme descendant de Tempe- 
reur Charles-^^uint, des rois Philippe 11 , Philippe IH 
et Philippe lY, par la ligne feminine. Dans sa per- 
soUne monta sur le tr6ne une ligne coUaterale , ligne 
de la soeur ain^ du dernier possesseur de la couronne, 
Charles H. Philippe V fut le premier roi d'Espagne 
du sang des Habsbourg et des Bourbons r^unis ^ mais 
il n'^tait pas pour cela fondateur d'une nouvelle dy- 
nastie. Comme Habsbourg ,' il ^tait appel^ au trone 
d'Espagne , quoique appartenant a la famille des 
Bourbons. 

V. C'est a tort que Tauteur suppose (page 9) que 
Philippe V doit etre consider^ comme la souche uni- 
que de sa famille , par la rabon que tons ses agnats , 
' les Bourbons de France , ayant fait des renonciationi^ 
irrevocables , n'ayaient plus avec lui aucuns rap- 
ports. 

Ce n'^tait pas la maison de Bourbon privative- 
ment a toute autre comme lign^e ou race royale de 
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Bourbon qui dtait 9ppel^ au^ti'one d'Estpagne , nms 
seUlement ceux des membres de eette maison dans les 
veines d^squels coulait le sang des Hadbsl>ourg; Quaad 
meme tons les rejetons de cetle derni^re maison de 
Hahsbourg eussent renonc^ a la suocession au trone 
d'Espagne , Philippe Y u'eut pas4t^ pour celak seule 
personne qui , a cette epoque, eut des droits d'h^edil^ 
personnels et de Camille. L'exist^nce de la tige nueme 
de Philippe y ne d^endait pas de sa personne seule y 
et par oond^uent eUe ne pouvait s'^teindre avec lui« 
D^ja quelques branches s'^taient ddtadMes /ie eette 
tige y et elles ^taient aptes a succAier. Philippe V , qui 
^tait mont6 sur le trone en vertu des droits de sue-> 
cession cognatique , avait , qprnnd il rendit Vauto acor^ 
dado, deuxfils : llnfatttDon Loujs, ne le 2&aoutl707^ 
et rinfant Don Philippe, n^ le 7 juin 1712, et safemme 
etait enceinte deFInfantDonFerdinisknd, n^ le 17 sept- 
lejohre 1713. Ind^pendamment de lui Philiq^ V , et 
de ses fils , il y avait encore d'autres ayant-droit a la 
succession d'Espagne : la maison de Savoie , et k mai- 
son allemande d'Autriche , en qualite d'agnats, toutes 
deux ^trang^res a oQtte ^poque au traits de paix 
d'Utrecht, et sur lesquelles Philippe V n'avait obt^u 
la preftrence qu'en vertu de la sUjCcession cognatique 
de las siete Partidas,' 

VI. C'est a tort que I'auteur avance (page 11 ) que 
les clauses du traite de paix d'Utrecht suppo^ient n4- 
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cessairement retablissement de I'ordre de succession 
agnatique* 

L'auteur conviendra Itti^meme qu'U n'y est pas dit 
un mot de cela v in^ il croit qu^bn a tacitement ad- 
mis Tetablissement de Tordre de succession a^atique, 
soit a cause de la renoneiadon r^iproque des Bour- 
bons de France et d^ Bourbons d'Espagne , sok a 
cause dtt droit ^ventuel d^h^dit^ de la maison de 
SaToie. Mais nous aTons d^montr^ y dans notre mi- 
moire, que les grandes puissances qui fixent la paix a 
Utrecht avec les couroanes de France et d'Espagne j 
n'araient aueun int^ret a se meibr des affaires int^ 
rieures de FEspagne et de Tordre de succession dans 
ce pays , pourvu que ies deux couronnes ne fussent 
pas rallies. Toutes les clauses du tniii de patx avec 
FAngleterre et les iPays-Bas indiquent comme cause 
unique de la guerre I'^quilibre eutop^n trouble (i) 
par les lettres patentes ou aeles par* lesquels Louis XIV 



(0 Voy. le traits de paix d'Utrecht, entre TAnglelerre et la 
France, du 11 avril 1713; Di^mont, t. Tin, P. 1, p. 339, art. vi. 
, o' D'autant que la guerre , que la pr^ente paix ddfit ^teindre , a €t6 
a aHum^e prineipcUement peM»e que la streb^ et la liberig de Tfiu* 
« rape oe poavaleat pa$ absoSum^nt eouffrir que les couronnes da 
« France et d'Espagne fussent r^unies sur une m^me tete , etc. » Le 
trait^ de paix entre la France et les Pays-Bas s'exprime de meme , 
art. 31 , Dumont, 1. c. p. 370^. De mdme aossi oelui entre' I'Angte- 
terre et TEspagne, art. ?. Dumont, 1. c. p. 394. 
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avail conserve et assure (1) a son petit fils, Philippe V, 
'en d^cembre 1700, le droit de succession, comme 
prince francais , a la couronne de France j ce qui ren- 
dait possible la reunion des deux couronnes. La guerre 
n*avait pour but que de forcer Philippe V a renoncer 
a ses droits comme Bourbon, et a se contenter de 
ceux qu'il poss^ait comme descendant de la maison 
de Habsbourg. Tous les actes sign^s a Foccasion de 
cette paix partem du meme principe et constatent uni* 
form^ment que Philippe Y ayant fait cette renoncia- 
tion , il nY avait plus de cause de guerre. On voit 
done que jamais les puissances bellig^rantes ne de- 
mandirent autre chose a Philippe V que de renoncer 
a ses droits a la couronne de France. Serait-on assez 
irr^fl^chi pour croire que les puissances bellig^rantes 
auraient n^glig^ de stipiiler express^ment, dans le traits 
de paix d^Utrecht, Tetablissement de la succession 
agnatique au trone d'Espagne, si elles avaient cm 
devoir demander a Philippe V autre chose que sa re- 
nonciation a la couronne de France , comme garan- 
tie de T^quilibre entre elles , si elles avaient attache 
la moindre importance, vu T^tat politique de TEu- 
rope, a obtenir Tintroduction de la succession agna- 
tique en E^pagne , si elles avaient pense que cela tou- 



(i) Dumont, t. Yiii, P. I, p. 340. Not. i, compares avec t. viw 
P. 11, p. 494. 
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ch4t en rien a leurs intdr^ts essentiels ? A-t-on done 
tout-a-fait oublie que les renonciations r^ciproques 
des princes fran^ais et du roi Philippe V aux cou- 
ronnes respectives d'Espagne et de France constituent, 
quant a ces deux puissances , la seule substance du 
traite d'Utrecht , qui n'e dit et ne pouvait pas dire un 
mot de Vauto acordado .Slvl 10 mai 1713? (i) Cette 
modification dans Tancien ordre de succession fut 
uniquement le fait de la volonti de Philippe V, uri 
proprio motUy comme il le dit lui-m^me , qu'aucune 
obligation envers les puissances ^trangires ne lui dic- 
tait. Ce serait done peine perdue que de vouloir 

(i) II soffit de Jeter un coap-d'oeil sur le principal traits d'Utrecht 
da 11 aTrii 171^, sar les tanses et les circonstances de la guerre 
qu'il termina, et sur les documents authentiques concernant la longne 
n^gociation qui pr6cMa cette pais , pour se convaincre que le main- 
tien, k perp^tuit^, sur le tr6ne d'fispagne de |a post^rit6 m&le de 
Philippe y ne fut nullement la condition n^cessaire des renonciations 
- exig^es pour le r^tablissement de la paix , des deux branches fran- 
caise et espagnole de la maison de Bourbon. Sll en tiA M autre- 
ment, on ef^t ins^r^ dans le trait6 cette condition, pour lui donner 
la m^roe force qu'aux renonciations. Ajoutons que Vauto acordado 
de Philippe V, rendu le 10 mai 1713 , c'est-&-dire , un mois apres la 
signature du traits d'Utrecht, n'a pas 6t^ et ne pouyait 6tre compris 
ni confirm^ dans cet acte, et n'ayant pas*^t6 compris ni confirm^ 
dans aucun autre traits post^rieur, il en r^sulte que TEspagne n'est, 
sous ce rapport , Jiee par aucun engagement envers les puissances 
stranger es. 

(Noledu TraducleuT). 
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prottver la l^gaUt^ de cet auto acordado par le traite 
^e paix d'Utrecht. 

On ne peut non plus conclure , de {'admission du 
droit ^ventuel de la maison de Savoie a la couronne , 
^e Philippe Y eut ^t^ forc^, par la, d'^tablir en 
Espagne Tordre de succession agnatique ; car , certes , 
si telle eut ^t^ sa position , il en serait parU dans les 
actes des 5 et 9 noyembre 1712, ainsi que dans le 
traits de paix du 13 juillet 1713 avec la Savoie, et 
ees actes n'en disent pas un mot. H reste prouv6 que 
Philippe y n'avait pas Tintention d'accorder a la 
maison de. Savoie un droit de succession ni plus large 
ni mieux fond^ que celui qu'elle poss^dait comme 
descendant de Tlnfante Catherine, et en vertu du 
' testament de Charles 11. Nous voyons , au contraire^ 
^demment, par les actes en question, que Phi- 
lippe V reconnait le droit de succession de la maison 
de Savoie , restreint a la branche masculine de cette 
maison princi^re , et que la Savoie , c^dant au plus 
fort , dut se soumettre k cette restriction , et s*e con- 
tenta de voir le due d'Orl^ans, a qui Philippe V avait 
deja assure la succession d'Espagne par un d^cret de 
novembre 1703, y renoncer pour lui et pour ses 
descendants (i). Mais Tauteur, en ecrivant les pages 11, 



(i) Voy. le traits entre la Savoie et I'Espagne, art. 3. Dumont» 
t. vm, P. l,p. 402. 
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1 3 et, 14, paralt avoir perdu le souveikir de oe qu'U 
ayait dit lui-meme , page 8 , que Philippe V s'^tait 
attribu^ y dans ses actes , la preference sur la maison 
de Savoie pour ses descendants des deux sexes , et que 
meme Vauto acordado du 10 mai 1713 avait rejettf 
les descendanls f^minins de Philippe Y, uniquement 
en faveur de ses propres descendants agnatiques , et 
nullement en faveur d^ la branche male de Savoie , 
qui n'avait pas avec Philippe Y une parent^ agna- 
tique , mais une parent^ cognatique ^pignte. 

Yn. C'est a tort encore que Tauteur suj^se 
(page 22) que le traitd d'Utrecht a ^t^ modifi^ par le 
decret de Charles lY de Tann^ 1789. Gomme ce 
traits ne dit rien a propos de r^tablissement de la 
succession agnatique ei;i E^gne , il n'a pas pu etre 
altera par la loi que fit Charles lY avec les Cort^ 
pour abolir Vauto acordado et r^tablir la succession 
cognatique. . 

YIQ. C'est a tirt que Tauteur suppose (page 13) 
que Tarticle 12 du traits de Yienne entre TEspagne 
et Tempereur d'AUemagne Charles YI, du 30 avril 
1725, donne une garantie r^ciproque des pragma- 
tiques-sanctions. . 

L'Empereur ne garantit autre chose dans ce traits , 
touchant la succession au trone d'Espagne, que ce 
que la Grande-Bretagne et les Pays-Bas avaient ga- 
ranti dans le traite d'Utrecht du 11 avril 1713, et 
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Tarticle 12, comme il le dit lui-meme, doit etre re- 
garde comme d^aeeord avee Tarticle 3. L'Empereur 
y reconnait ce piincipe , que les couronnes d'Espagne 
et de France ne peuvent pas etre reunies sur la meme 
tete ; puis il admet comme lois fondamentales celles 
qui, par la decision des Gortis du 9 noyembre 1712 , 
avaient ^t^ constitutes telles pour la monarchie espa- 
gnole (i). Du reste , il n'est pas dit un mot de Yauto 
acordado du 10 mai dans ce traits de paix, qui ne le 
garantit pas , comme on a bien voulu le dire (2). 

IX. Cesta tortque I'auteur avance (page 45) qu'on 
ne connait pas avec certitude quel a ^t^ I'ordre de 
succession en Espagne sous le gouvernement de la 
branche male autricbienne. . 

Cette assertion prouve qu'il ne s'est pas donne la 
peine de consulter les pieces, que tout le monde 
pourtant pent voir, et que devrait connaitre quiconque 
veut parler de la succession d'Espagne. Les lois de 
las siete Partidas ^taient alors en^eine yigueur, re- 
lativement a Tordre de la succession au tr6ne , elles 



(i) Dumont , t. viii, P. II, p. 107, 108. 

(1) Le traits conclu AYienne le 30 ayril 1725, entre le rol Philipp(i Y 
et rempereur Charles YI, ^tait purement et simplement la conse- 
quence n^cessaire du traits principal d'Utrecht du 11 avril 1713, 
sur lequel il est fond6, et dont il n'a en rien change les stipulations : 
c*e8t un fait qui ne saurait 6tre contests. 

(jyoiedu TVadUcleuf.) 
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etaient suivies , non seulement dans les royaumes de 
la couronne de Castille, mais dans tons ceux qui lui 
etaient deja rdunis , et qui constituaient la monarchie 
indivisible de TEspagne.La vigueur subsistante de 
ces memes lois ^tait bien distinctement enonc^e, 
savoir : 

a. Dans le testament fait a Bruxelles le 6 juin 1554 
par Tempereur Charles-Quint , chef de la dynastie de 
Habsbourg , et par consequent Taieul maternel du roi 
Philippe V. Apres y avoir fix^ I'ordre de succession 
parmi tousses parents vivants et ses descendants d'apr^s 
les regies de las siete PaitidaSy Charles-Quint ajoute , 
pour le cas ou t'outes ces personnes viendraient a 
mourir : 

« Ordenamos jr mandamos , que suceda en los di- 
« chos nuestros ReinoSy Estados, TierraSyySenorios^ 
« la persona , que debtee suceder, segun derecho y 
« razon, leyes de las Partidas , j^ de las otras suso- 
a dichas. » 

b. Dans la meme decision qui se trouve dans le 
testament de son (lis et successeur, le roi Philippe 11, 
fait le 23 aout 1597. 

c. Dans la loi du bisaieul de Philippe V, le roi 

« 

Philippe rV, de Tannic 1640, ou la loi fondamentale 
de succession est specialement citee , et de plus en 
plus affermie , d'autant qu'il y est declare expresse- 
ment que la loi 2, tit. 15, p. 2, subsiste dans toute 



* 
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sa yigueur , que son principe sera appliqu^ a ravenir 
aux majorats (i), et qu'elle entrera dans la nues^a 
Recopilacion de las leyes de Castilla^ loi 14, tit. 7, 
lib. V. 

d. Dans le testament de Charles 11 (le pred^ces- 
seur de Philippe V), en date du 2 octobre 1700, 
art. 12 et 13, ou, en se. rapportant a cette meme 
loi, il appelle a succdder dans Tensemble de la 
monarchie , a defaut de fils , les filles qu'il pour- 
rait encore avoir, et, a defaut de fiUes, les des- 
cendaiits de ses soeurs , notamment thilippe V, de 
pr^f^rence aux agnats alors vivants de la maison 
d'Autriche (a). 

Aussi e'est en vertu de la loi de las Partidas, et 
d^apr^s le testament de Charles 11 , qui en fait men- 
tion formelle , que Philippe V succ^da dans Tensemble 
de la monarchie espagnole. Le defaut de connaissance 



(i) Obsenrons, k ce sajet, que le roi Philippe V avait aussi <6tabli le 
droit de succession en fayeur des m&les dans quelcEue^ grandesses 
d'Espagne Institutes par lui. Le conseil de Gastille , n^nmoins , n'a 
Jamais Tonln, malgr6 la presentation des titres authenttqnes des 
crMions , reconnattre la transmission de ces grandesses am hitlers 
fn&les k Texclttslon et an pr^udice des femmes. II n'y a pa» long- 
temps que le cas ^h^ant pour la grandesse de la maison de St. Si- 
mon , elle a ^prouvi la m^me resistance. 

{ lYote dtt Traducieur. ) 

(a) Damont, t. vn, P. U, p. 486. 
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de ces documents implique un reproche dont le d6- 
fensear anonyme de Don Carlos ne petit se justifier. 
Tout le monde saura maintenant a quoi s^en tenir 
en lisant que, selon ropinion de Tauteur anonyme 
(page 60)) Philippe V, a son av^nement au trdne, 
n'a trouY^ aucun ordre de succession qui embrassdt 
toutes les parties de cette monarchic. 

La simple lecture des termes de Vauto acordado du 
10 mai 1713, par lequel Philippe Y abolit la loi de 
las siete Partidas, aurait pu mieux ^clairer Tauteur. 
Le principe de la reunion en une seule monarchic 
indivisible de tous les £tats dont TEspagne etait com- 
posee ) fut ^tabli dans le testament de Charles-Quint y 
et r^p^t^ plusieurs fois dans celui de Charles 11. Si 
Ton admetfait que , sous la domin^ition de la branche 
autrichienne, les direrses parties de la mqnarchie es- 
pagnole ne formaient pas encore un seul tout , et que , 
dans certaines provinces , comme, par exemple, dans 
TAragon , il existait un ordre de succession dijQG^rent , 
Philippe y , comme h^ritier cognatiqiie ^ aurait dis- 
lors ^t^ oblige de ceder aux agnats autrichiens les 
pays dans lesquels existait la succession agnatique. ' 
Mais jamais cette demande n^a ^t^ adress^e a Phi- 
lippe V a r^poque de la guerre de succession , pas 
meme par son plus grand ennemi, la maison d'Au- 
triche. Cette maison , ainsi que toutes les grandes 
puissances, reconnut TEspagne depuis.qu'elle avail 
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pass^ a la branche de Habsbourg , comme un royaume 
indivisible et hereditaire , d'apr^'la meme loi de suc- 
cession. 

X. C'est a tort que Tauteur dit (pages 49 et 60) 
qu^a la mort de Cbarles 11 , les agnats autrichien^ 
ayaient pour opposants les descendants de la fiUe de 
ce roi. 

Cette erreur est si grossiere et si inexcusable que 
nous aurions et^ tenths de la regarder comme un lapsus 
calami {i) , si I'auteur ne Tavait pas r^p^t^e cinq fois 
dans les denx pages citees , et n'ayait tout expres bas^ 
sur cette fausse proposition un argument a Feffet de 
prouver que Philippe a pass^ avant les agnats autri- 
chiens, parce que ces derniers, comme parents plus 
eloign^s , n'avaient pas des droits aussi certains vis-a- 

yis les descendants des fiUes du roi Charles 11 , y^ri- 

# 
tables h^ritieres, que Taurait eu un fr^re de Charles n 

dans le meme cas de concurrence. 

Quand un homme , qui yeut ecrire sur la question 

de la successi^ espagnole, ne sait pas meme que 

Charles DE n'ayait laiss^ ni filles ou descehdants de 

filles, ni soeurs, mais seulement des descendants de 

soeurs, et lorsqu^il oublie , au bout de quelques pages, 



( I ) L'exactitude n'est pas le fort de Taateiir anonyme. C'est ainsi 
qu'i la iMige 36, alinte 13 , il.ya jQsqii'ii mettre la branche mascQilne 
k la place de la braDChe feminine. 
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qu'il a Itti-ni4iii6 bien ^bli la jparent^ a la page 4 , et 
qn'il.tire m^me des d^uctions de ses erreurs, Tint^ 
r^t que bous aTons k etaUir et faire coiinaitre la 
f4riti, pent seal nous determiner a continuer de le 
suivre et a relever ses autres eireurs. 

Nous n'aTons examine josqu^ici que les faits dont 
assurdment on est en droit de snpposer que Tauteur 
avail une connaissance approfondie, tu la facility quHl 
avait de puiser aux sources. Nous ailons passer maiu'- 
tenant Bux faits dans lesquels les erfeurs qu'il a com- 
mises sont excusables jusqu'a un certain point , parce 
que les doeuments qui s^y rapportent ne sont pas aussi 
gen^ralement connus. 

XI. L'auteiir s'est tromp^ en disant (pa^6 11) que 
lea Cort^ donnirent leur' approbation k Vauto acor^ 
dado de Philippe V, et qu^a cet acte ^tait jointe one 
clause d'apris laquelle tout prince appeld par droit 
de succession a la couronne d'Espagne doit etre n^ et 
^ev^ dans le royaume. 

Les G>rtis de 1713 ne prirent aucune part a T^ta-^ 
blissement de Vauto acordado^ au contraire, Vauto 
acordado fut entiirement termini et envoys aux Cortes 
avec la redaction qu^il a maintenant, pour y ^tre public. 
U n'y eut ni petition, ni deliberation, ni vote des 
Cortes , pour etablir la succession agnatique. 

L'oufo acordado ne contenait point la condition 
restrictive susdite. Cette assertion, qui ne se trouveque 

11 
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dans.les M^moires pl^iDS de partiality du marquis de 
Saint-Philippe, I'un desfavoris d& Philippe V, est de- 
truite par le texte meme de Vauto acordado , et par les 
exfxaits des protocoles originaux des Cortes , que le 
gouvernement espagnol fit imprimer et publier a. Ma- 
drid, quelque temps avant la mort de Ferdinand .YII. 
On y voitqu'en 1713,. les Cortes ne firent autre chose 
que d'en entendre la publication dans une seule et 
meme stance. 

Xn. L'auteur s'est tromp^ en disant (page 14) que 
Vauto acordado a j^t^, sans interruption, en pleine vi- 
gueur depuis sa promulgation . c'est-a-dire pendant 
117 ans. 

IS aut(f acordado deyait, d'apres son but primitif , 
r^gulariser, non seulement la succession h^reditaire 
des filler par rapport aux fib^ mais aussi la succession 
h^r^ditaire de la branche masculine elle-meme , et 
servir ainsi de loi fondamentale. Mais des le premier 
cas ou Vauta acordado aurait du etre appliqu^, il fut 
rejet^ et renversi^ par Philippe V lui-meme. Philippe V 
d^posa la couronne au mois de Janvier 1724, et elle 
passa a son fils aine Don Louis* Le mois d'aout sui- 
Tant^ le roi Louis mourut sans laisser d'heritiers. 
D'apr^^ Vauto acordado, la couronne devait passer 
au second fils de Philippe V ; mais malgr^ cette iii- 
jonction tres precise de Vauto acordado, il n'en fut 
rien, et.la couropne revint a Philippe Y en d^pil 
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de Vauto acordadoy qui tie reeonnaissait que la stuo^ 
cession desc^udante. Philippe Y, en reprenant le gou-^ 
.Teroement, d^rogea done arbitrairemeat a sa propre 
loi. 

Xin. L'auteur s'est tromp6 ensupposant (page 14) 
que les Cortes furent r^unies pour la derniire fois 
en 1789. 

Sans cOTipter T^poque de la guerre de I'lndepen- 
dance ni celle de la revolution de 1820 a 1823 , de-:^ 
puis 1789 7 les Cortes furent convoqu^s encore en 
juin 1833. EUes furent ouyertes alors par le roi 
Ferdinand en per^onne^ elles reconnurent/ d'apris 
. lesanciennes lois et les anciens usages de la mona»- 
chie , rinfante Isabelle 11 princesse des Asturies, titre 
qui se donne en Espagne a celle qui doit succ^er a 
la couronne comme h^ritiere du royaume de toutes 
les Espagnes, et lui* rendirent hommage au ^om de la 
nation. 

XIV. L'auteur s'est tromp^ en croyant* ( Paiges 14 
et 16) que les Cortis de 1789 ne se r^unirtot que 
pour exercer Tombre de pouvoir qu'on leuravait laiss^ 
en matiere d'administration des finances. 

Nous avons des documents officiels qui prouvent le 
bontraire. Ces documents sont :.1°. L*ordre de convo- 
cation, dans lequel le roi Charles IV declare qu'il con- 
yoque les Cortes pour faire reconnaitre comme son 
successeur au tr6ne , son fils Ferdinand , prince des 
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Aiteriesy el faire ftgr^er toutes ks autres choses im-* 
]k>rlaiiite^ qu'il^ pcmrira leur soumetlre^ 2"^. Les pon-^ 
▼oifs que lesyilies diNanereiit a Leurs diepules pour, 
recoonaitre le prince des Asturies, et deliberer. sur 
touEtes ies autres chQ3as que le roi pourrait leur sou- 
vieltre (i). 

XY. L'auteur s^est trompe quand U dit (page$ 16 
et 17) que Ies Cortes, en 178^, fureut ioiparfaUement 
^ ill^galement eonvoqudes, et qu'eUes a'etsuent pa» 
munies de pouvoirs suffisants. 

La reunion des Cortes deUb^rantes en 1789, ^tait 
cMipos^e exadement des meme^ ^l^ments que celbs 
d^ 1713. n y manquait la noblesse etle clerg^, cou- 
tume ^tablie depuk deux sixties. La seule difference 
entre ces deux reunions, c'est qu'en 1789^ tout^ ies 
TftUes envoyirent leurs d^put^ au eomplet , taiKiis 
qu'en 1713 on n'avait pu rdunir que Ies di^putds de 
Tingt-sept yilles. 

Si done on Toulait voir une preuve de nullity des 
deliberations dans la maniere dont on r^unit Ies Cortes 
en 1789, mode de reunion qui, depuis.deux siecles, 
ayait eti r^ularis^ et consacr^ par Tusage , on pour- 
rait en dire autant des Cortes de 1713. 

n est faux de dire que Ies Cortas de 1789 n^ayaient 



(i) n est iB\i mention de ces places dans la cof lection offidelle d^& 
cftic, et <|iil flit pvbllte en 1833 , low le rigne de Eerdinftlid VIL 
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pas de poayoin suffisanls , et cpi'eUes s'^Uient ti^ 
serv^ d'en obtenir de noaveaux de kurs oommettanlst 
L'extrait du {Irotocole orif^nal des Cortfa de 1 7M ; 
qui se trouve egalement dans le recueil des documenU 
officielsde 18S3, prou^e que dans k stance pr^ra-^ 
toire du 14 septembre, qui pr^c^da Touyerture de la 
sessian , les pouyoirs de (ous les d^put^ avaient ^ 
v6rifi((s par la junte de los assistentes , membres dtt 
conseil de Castille, sous la prudence du coml^ de 
Campomanes ^ et trouv^s l^gaux et suffisarits pour re^ 
connaftre le prince Ferdinand , et pour d^lib^rer sur 
toute autre afl&ire que le roi leur soumettrait. Apr^ 
cettie d^laration , les d^put^ pr^terent serment entre 
les mains du comte de Campomanes , el les €k)rt6s fu^ 
vent sdtenneUement ouyertes par le roi , le 19 du mime 
mois. 

Comme les pouyoirs des d^put^s aux Cortes toieni 
gen^raux, elles pouyaient d^b^rer ayeo leroi, Mga- 
lement et constitutionnellement , sur tout ce qui leur 
seraitpriisent^. U ^tait done aussi inutile que les Cortks 
demandassent de nouyeaux pouyoirs, qu'tl est certain 
que cette demande n'a pas 4^ faite. 

XVI. L'auteur s'est tromp^ en ayancant (page 10) 
qu'en 1789 il ne fut pas adress^ de petition au roi 
par les Cortes , et que le roi ne prit aucune conclusion 
touchaut la succession au ^one* 

II est yrai que Tmileur «e donne pascetle assertion 
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comme sienne ^ seulement comme ceUe d^un partt. 
Mais il aurait toujours M6 de son devoir de s^explir- 
qner clairement sur ce fait, apres*l'aVoir bien exa-*^^ 
JXdt^6, car c'est de ce fait que depend la yalidite ou la 
Qon-validit^ de la loi. Dans les extraits du protocole 
original des Cortes de 1789^ que puUia en IS33 le 
gouyernement de Ferdinand YH, se trouvent en toutes 
lettres la petition des Cortte et la resolution royak, 
U preoiiere dans la stance du 23 septembre, la 
deuxieme-dans celle du 20 octobre , six jours avant 
que le roi Charles IV efit clos Tassembl^ des Cortes. 
C^est de ce document officiel, dont personne nc pent 
nier Tauthenticit^ sans accuser le gouvemeinent de 
Ferdinand VII. d'une basse et crimineUe fausset^, 
que nous ayons tir^ la petition des Cartes et la sanc- 
tion du roi , telles qu'elles sont expos^es dan^ notre 
m^moire* 

XVII, L^auteur s^est tromp^ de nouveau (page 20) 
en avancant, pour infirmer les protocoles des Cortes 
de 1 789, que le ministre Cevallos les avait trouv^s et 
achet^s che^ un marchand de vieux livres (i). 

Voici le fait : On redige toujours eq (Ispagne deux 



■^1^1 



(i) Charles lY ne Jugea pas cdnvenabJe de promalgaer stir- 

« le-champ Facte des GorUs. l\ le tint secret, secret en ce sens qu*il 
« ne loi donna pas de publicity ofBcielle, car toate FEarope en fat 
n ioform.^e , et ii ne fUt qaestfon » pendant qaelque temps^ quje da ce 
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protocoles des actes des Cortes •, Tun , le veritable ori- 
ginal, coDtient les deliberations a la lettre et in extenso) 



« grand changement, dans toutes les conversations diplomatiques de 
« tontes les capitales. Les ^vtoements qui saivirent 1789 le firent 
« perdre de yue et d^terminirent Charles lY k r€tarder ind^niment 
« la promulgation de cet acte; ii n'en fut plus question jusqu'en 1807« 
« Mais en 1807 il.fut remis surle tapis « et yoici comment : 

« Les armies frangaises occupaient TEspagne, Josepb Napolton 
« r^gnait ou pr^tdidait r^gner k Madrid ; les princes espagnols ^talent 
« prlsonniers k Yalencay ; la Junte de S6?ille organisait la r^istance 
« de TEspagne. Dans ce moment de crise eta ne pouyait savoir si 1^ 
« princes d'Espagne sortiraient Jamais de leur captiyit^. La princesse 
« du Br^sil jugea conyenable de faire yaloir ses droits ^ventuels k la 
« couronne d'Espagne , dans le cas oik ses fr^Ves yiendraient k mourir 
« dans lesfers, les droits que lui cdnf^rait Vacte de 17S9. L'original 
« de Tacte , on ne Tavait pas , on le croyait entre les mains du rQt 
« Josepl) 4 Madrid ; le fait eslque Charles XVV avail ewMervi, 
« et que c'est dans ses papiers quHl s'est relrouve apres sa Knotty 

« La junte de Seville ^tablit une enqu6te solennelle sur Texistence 
« etla teneurde cetacte. On entendH, dans cette enqu^te, la d^po- 
« sition de tous les membres eneore exlstants des Cortes de 1789, de 
« tous les ministres encore existants de Charles IV k cette 6poque^ 
(t La r^alit^ et la teneqr (fe I'acte furent unanimement attesl^es , et la 
« junte de Seville reconnut les droits ^ventuels de la princesse du 
• Brfeil. • 

« Cette enquMe a ^t6 publico ; le ministere des afl^ires itrangire^ 
« en poss6de un exemplaire. » 

(Extrait du Discours prononc^ par le due de Broglie a la chambre 
despairs, le 9 Janvier 1837, Edition de Timprimerie royale, Jan- 
viff 1837.) . 

( Note du TradueteuT.) 
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* 

il appartient aux Cartes , 6t on le conserve au secr^ta-r 
rial de la deputation pensiaBente de& Garths. L'autre 
est Textrait succinct des deliberations, qui se fait sous 
la direction des assesseurs, et qui appartient au con-r 
seil de Castille. Ce second protocole fut ^gar^ en 
1B08 1 pendant le& troubles de Madrid, lorsqu'on 
transporta les arcbiTes dn ,coii8eil de Cas^Ue a Si- 
ville ; et ce lilt cehii que retrouva te ministre Ccfvallos. . 

XVin. L^auteur s^est tromp^ (pages 18 et 19) sur 
' ce qu'il dit de la reclamation du charge d'afiEaires de 
France Le M^rchand, contre rabolitioa de Vmslo' 
acordado en 1789. 

II est vrai que.M. Le Marchand fit a cet ^gard 
des d-marches aupr^s du gouyemement espagnol^ 
mais oe$ demas^be^ fufent desapprou^iees lorsqu'elles 
parrinr^nt i h connaksance du gourememeiit f ran- 
cais , et cet agcipt diplomatique fut rappele et rem- ^ 
place par M. de La Vauguyon (i). * 

La demiire parti^ de r^crit aponyn^ que nous 
9Lxmi entrepris d'examiner traile de I'bistoiie et de - 
Tancieh droit de la monarcbie espagnole* On n'y 
trouve aucuu fait qui puisse .renverser ce que nous 
a?ons dit de cet ancien droit, pour prourer par 



(i) On troaTe dtai le Monileor r«K|HicttiOD doonde i ce suiet par 
U due de Broglie, ancien {Mr^ideBt da Gonseil, aax Ghambres fran^ 
ca ises , le 6 Janvier 1 836. 



♦ 



* 



— 169 — 

riiiatoii^ • deux propositions prindpales : 1*. que 
I'orilre de saccessioii piiiiemeiit agnaftiqiie n'a pas M 
en Tigueut 4ans hi imciens royattmes de Lton , de 
CastiUe et de Nftvarre , iki nn^e dans celui d' Aragdn , 
d'une Buoiiire fixe et uniforme.*) ^. qn^aprts la do* 
miaatioa des Goths, la succession cognatiqi^ ftil 
elabUe d'^rd par Tusagfe, ^ iehsuite par d«s lois 

expresses , 4ans lotis ces anciens pedis royaumes. 

< 

Nous aUoBS maiiilenant ajouler a cette partie hislo- 
riqoe quelqises explications , afin de montrer la vMt^ 
,dafis tout sofi jour. 

'Lorsque nous arons pr^lendu, oe que nous r^p^ 
Urns ici , que le droit de succesakm des femmes re- 
pose en Espagne sur un usage tr^ aneian , pass^ en 
loi fomeUe , ^ qu'it a M fsmri pendant huit siecles 
dans tous les ay^nensents au tr6ne, nous n'avoiis nul- 
lement touIu prouTier que pendant ces4iuit si^ies il ne 
* s^^tait prisent^ aucun cas ou an roi fdt mcmt^au trAne 
' contre Tusage et eoatre les di^sitions de cette ioi. 
' Tous cectx qui co&naissent Tkistotre des nations euro- 
p^ennies pendant ie mof en age et les si^eles qui Tont 
suivi^ sarent que des exceptions de cette nattire sont 
offbrtes par tou^ les peuples cfaez lesquels la yiolence , 
Tagitation des passions et les inl^rdts d«B partis poii* 
ticpies ont renvers^ momentan^ment Ikisage', et out 
iisik.taire , en quelques circoQstances particuli^res, les, 
lois Writes ^ ils sa vent aussi que des ph^nom^nes de 
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cette nature tronblent de fait Tordre politique , mak 
qu'ils ne peuvent jamais j^tablir un nouveau droit. 

Nous connaissons assez I'faistoire si 9^t6e de TEs-^ 
pagne^ qui, pendant des p^riodes enti^res, ne fut 
qu'inondee de sang et livr^e aux combats , pour nous 
gajrder de pr^tendre que Tordre l^gal de succession 
n'ait jamais i\ii vieU. Le prendre serait m.^connaitre 
la nature de Thomme autatft que Vhistoire. 

Sans doute que Fhistoire d'Espagne nous signale , 
vers la fin du x* si^cle et au commeneement du xi*, 
des cas ou Tordre de primogeniture a non seulement 
6i6 m^connu de fait, mais ou la monarchie a meme 
et^ partagte comme une propriety de famille , ainsi 
que le fit Alphonse4e-Grand , qui la partagisa entre ses 
fils. Sans doute que Thistoire nous trace encore le 
tableau des troubles suscit^s en 1113 par les grands 
du royaume pour forcer la reine Urraca a renoncer a 
la couronne ^ de Tusurpation violente de la couronne 
par Henri de Trastamare , frere naturel du roi Pierre- 
le-Gruel, au detriment des droits inn^s des deux 
fiUes l^itimes de ce dernier, Constance et Isabelle^ 
des complots des grands, au commencement du 
xv^ si^cle, contre les droits au trone de Tlnfant 
Don Juan , fils du roi Henri HI , qui avait d^ja ^te 
reconnu par les Cortes de Tolede« Mais^ dans titus 
ces cas, et dans d'autres que nous ne citons pas, on 
ne pourra jamais voir autre chose que des actet en-^ 
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tach^» d^ill^galit^ , «t des occasions ou la force im- 
pulsive et la violence des passions politiqUes dans les 
luttes des partis ont d^cid^ les ^v^nements , au-<iesstis 
d^squels n^anmoins la loi de las Partidas s'est tou-* 
jours placde , et s'est toujours soutenue , comme nous 
TaToas d^montr^ par les testaments et les lois des rois 
d^Espajjne de la branche autrichientie de Habsbourg> 
et par T^l^vation de Hiilippe V au tr6ne. 

On a ^lev^ -une objection bien plus sp^cieuse contre 
la validity de las siete Parddas , cette loi que nous 
avons d^ign^e comme la cle de voute de Tancienne 
I^slation toucbant Fordre de successiion an tr^ne. 
On a pr^tendu que les dispositions de las swie Par- 
tidas avaient ^t^ abrog^ par Tauteur mime de cette 
loi , en rejetant de la succession les enfants de s<m 
fils ainii Don Fernando , les princes de la Cerda , en 
faveur de son fils cadet Don Sancho. • 

On n' a pas song^ que , lors meme que cela prouye- 
rait contre la mise a execution, en ce cas, de la loi de 
les Partidas J il ne s*en suirrait pas une preuve de 
▼aUdit^ pour Vauto acordado de 1713 ; car cet acte, 
comme nous Favons dit au n"" xii , fut abrog^ de fiedt 
par son auteur. Au reste , le cas est d'tine tout auti^ 
nature pour la loi de las siete Partidas. 

La loi .II, tit. V, par. 2 , contient deux dispositions * 
differentes : Tune concerne Tordre de succession co« 
gnatique , Tautre le drc^t de representation. Les dis^ 
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positions rojativ^.a la succesaon cognatique ne coh-* 
firmrait pas un.BouifBau prineipe de droit; eUes ne 
sont autre ckose qu'ntie r^tition ^crite de lancien 
droit coutumiep observi^ dai^ la pratii{ue. Le droit de 
sepn^sentation , aucMmti^aire, ^it inoomiu jusqa^alors 
dansla^gijilationiaussibien que dans lapratiqae,etdans 
le droil publie 4e l^Etat. d'^tait done ime T^ritable 
innovation emprantee da droii romaia^pour lequel le 
roi Alpkonse avait un ^prand respect, *aiiiisi que le 
pixmye tout le contenu de las siete Partidas. La pr6« 
ference aocordde par te droit de repr<s»tation anx 
fils du premier n^ , qui eat mart avant son p6re , sur 
les autres fils de ee dernier, n'avait pas encore ^l^ 
admise dans la suceession au trone de GastUle et de 
Leon ; elle fat indiquife pour la premiere fms dans ltM» 
siete PartidtiLs* J\lais ee recueil Ji*^tait pas , du vivant 
du royal auteur , reoonuu ni proclaiii<i comme code 
de lois proprement dit ; il n'obtini force de ioiqne 
sous Alpkonse XI, par les oories 4'Aicak, en 133ft ^ 
^mme npus Tavons dijt dans poire m^oire. Yoiii 
aussi k cause pour lai|aeUe Alpli0nse4ehSage |Hit pro** 
diamer pour son suoceaseur son fils cadet Dcm San^ 
cho, au priijudioe des descendants de son fils ainci 
Don Ferdinand, qui etatt mort. Le roi s'en tenait, 
dans ton ordonnance sur la couronne , au droit cou- 
tumier en vigueur jusqu'alors^ et pour .agir r^u-* 
liteement et legalement, il ne pouyait et ne deyait 
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pas SQivre ks nouTellea disposkioiis sat le droit 
de representation comprises dans las siete Parti* 
das, pr^cis^ment parce qu'elles n'aTaient pas encore 
acquis cette autorit^ legale que le concours des Cor-^ 
tis donne aux actes ^raajo^ da ponyoir royal. Aussi 
fait-on.preuTe d'une grande ignorance de Thisloire et 
de la legislation espagnole , en pr^tendant que le roi 
Alpbonse^le*Sage a contreyenu ^ sa loi , puisque cette 
loi n'a eu d'effet Ugal , et n'a pu devenir executoire 
eC obligatoive qu'en 1338 , en vertu du consentement 
des cortes d'Alcala. (t) 

La seeonde objection contre la> validite de las siete 
Partidas, qui a egalement 6t^ faite plusieurs fois dans 
ces demiers temps , consi9te a pr^tendre que cette loi 
n'a qu'une autorite suppl4mentaire. On sefondepour 
oela aur les lois d'Alphonse XI et sur les lois de Toro 
faites sous le rigne de Ferdinand et d'lsabelle-les-Ca'^ 
thoUques , dans lesquelles il serait dit que les lois de 
las Partidas ne sent valables que pour les cas qui ne 
peuyent pas ^tre decides par les lois , ordonnances et 
pragmAtiques ^tablies. Cette citation est inexacte ] car 



■*T- 



(i)Une enreur sembUble se Iroave <laDs un autre ^ril, public 
toijft r^emment dans TinUrdt de la cause de Dod Carlos. U y est dit , 
contrairement k Thistoire, que le roi AlphonseX appela au trdne, 
Tun apr^s Tautre , ses petits-fils , enfants de Don Fernando , et qu'il 
dM^ta son second fils Don Sancho , qui , n^anmoins*, fat proclam^ 
roi. II f a U autant 4'errenrs que de mots. 
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c^omine sienne et seulement comme celle d'un parti. 
Mais il aurait toujours Mi de son devoir de s'expli- 
qiier clairanent sur ce fait^ apres^PaVoir bien exa-* 
jQpim^, car c'est de ce fait que depend la validity ou la 
Qon-validit^ de la loi. Dans les extraits du protocole 
original des Cortis de 17B9^ que publia en 1S33 le 
gouyernement de Ferdinand YII, se Irouvent en ioutes 
lettres la petition des Cort&s et la resolution royafc, 
la premiere dans la stance du 23 septembre, la 
deuxieine*dans celle du 20 octobre 9 six jours avMit 
que le roi Charles IV eut clos Tassembl^ des Cortes. 
C'est de ce document officiel , dont personne nc pent 
nier Tauthenticit^ sans accuser le gouyernement de 
Ferdinand Vn d'une basse et criminelle fausset^, 
que nous ayons tir^ la petition des Cortes et la sistnc-^ 
tion du roi , telles qu^elles sont exposes dans notre 
m^moire, 

XVII. L^auteur s^est tromp^ de nouveau (page 20) 
en ayancant, pour infirmer les protocoles des Cortes 
de 1789, que le ministre Ceyallos les ayait trouv^s et 
achet^s che^ un marchand de yieux liyres (i). 

Voici le fait : On r^dige toujours en (Ispagne deux 



(0 Charles IV nejugea pas convenable de promalguer awr 

m le-cbamp Tacte des Gort^. II le tint secret, secret en ce sens qa*it 
«ne loi donna pasde publicity offictelle, car tonte PEnrope en fat 
% liiforQi.^e I et H Q« Ui qaestfon , pendant qnelque temps« quie da ce 
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protocoles des actes des Cortis; I'mi , le y^ritalile 
ginal, contient les diilib^nitioiis a la lettreet in extemso; 



grmd changemeni, dans tootet les conTenttloiis dipkmatMiaet de 
tOQtes les cipiUles. Les ^Ttoemcnts qui sniTirenl 1789 le Ureal 
perdre de Tae et d^termiBireDt Charies FY k reuider indMBimeBl 
la pronndgation de eet acte; it n'ea fot plat qnestioa jasqa'ea 1807* 
Mais en 1807 il.fat rerais sur le tapis, et Toici coBUBeat : 
« Les annta fran^aises occupaient I'Espagae, Joseph Rapoltea 
r^nait on pr^teadait r^er k Madrid ; les princes espagnoto Maical 
prisonniers k Yalencay ; la Jonte de S^Tille orguiisidi la risistaaoe 
de rsspagae* Daas ee moraeai de erise on ne poairait savirfr si les 
princes d'Espsgne sortiraient jamais de lenr capCiril^ La priacesie 
da Br^il Jogea conycnable de faire Taloir ses droits iyenttieto k la 
conronne d'Espagne , dans le cas on ses frires Tiendraient k noarir 
dans lesfers, les droits qve lai coaffiiait Facte de 17S9. L'origlnal 
de Tacte, oa ae rayait pas, oa le eroyait eatre les maias do rol 
Joseph 4 Madrid ; le fait est que Chariee IV I'avaU emuerve, 
et que c*e$t dans se$ papier$ qu'U t'ett relrouve apris sa aiorl. 
« La jante de Seville ^tablit one enqn^te solennelle sor I'eiistence 
et la teoear de cet acte. On entendh , dans cette enqn^te, la d^po- 
sitiOD de tOQS les membres encore eilstants des Cortes de 1789, de 
tons les ministres encore eiistanls de Charles IV k cette 6poqne. 
La tM\U et la teneqr de Facte forent unanimement attesl^es , et la 
jante de Seville reconnat les droits ^ventaeU de la princesse du 
Br^sil. 
« Cette enqaMe a M poblite ; le ministire des aflkires ^traagtees 

« en posside un exemplaire. • 
(Extrait da Discoars prononci par le due de Broglie a la chambre 

despairs, le9 janvier 1837. Edition de rimprimerie royale, Jaa- 

tifrl837.) 

{Not&duTradueleur.) 



— m — 

il appartient aux Cortes , et on le conserve au secr^ta-^ 
riat de la deputation permaaente des Cortis. L'autre 
est I'extrait succinct des deliberations , qui se fait sous 
la direction des assesseurs, et.qui appartient au conr 
seil de Castille. Ce second protocole fut ^gar^ en 
1808, pendant le& troubles de Madrid, lorsqu'on 
tmnsporta les ardayes diu ^conseil de Cas^Ue a Si- 
ville ; et ee fat cehii que retrouTa te mtnistre Gevallos. . 
AVlll. L^auteur s'est tromp^ (pages 18 et Id) sur 
ce qu'il dit de la reclamation du cbarge d'affiures de 
FVanee Le M^rehand, contre TaboUtion, de VatUo' 
acordado en 1789. 

■ 

II est yrai que.M. Le Marchand fit a cet ^gard 
des dtoarches aupr^s du gouvemement espagnol; 
mais oes ddmaje^befs fupent desapprouy^es loraqu'eUes 
parrini^nt k la eonnaissanee du gouremement fran- 
cais , et cet ag^t diplomatique fut rappele et rem- 
place par M. de La Vauguyon (i). * 

La demii&re parti^ de r^crit anonynpte que nous 
ayons entrepris d'examiner timile de I'lustmie ei de 
I'ancieh droit de la monarchie espagnole. On n'y 
trouve aucuu fait qui puisse .renverser ce que nous 
avons dit de cet anciea droit, pwr prouver par 



■»■ 



(i) On trottve daas le Moniteur r«i^icat]0D doon^e k ce mti par 
Ije due de Broglie, anclen pr^ideat du Gonseil, aux Ghambres fran^ 
ca Ues t le 6 Jao vier 1 836. 
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rkbtoii^ • deux propositions prindpales : 1*". cfue 
Tordre de sueoessioB puhement agaatique n'a pas M 
en rigaeur dans ks imciens royaumes de Lten , de 
CastilUe et de Navwre , fti mraie dans celui d' Aragon , 
d'liBe masiiire fixe et anifomie/) ^. qu^aprtg la do* 
minatiofi des Gofhs, la succession cognatiqtte fat 
etabUe d'^faord par Tusagp , et chsuite par das lois 
expresses , 4ans ^ns ces anciens petite royaumes. 

Nous allons maintenant ajouter a cette partie histo- 
rique quekpK^ explications , afin de montrer la vitiii 
.dans tout soci jour. 

'Lorsque nons airons pr^tendu, oe q«e nous r^p^ 
tons ici , que kT droit de sui^ession des femmes re- 
pose eo Espagne sar uh usage tr^ ancien , pass^ en 
loi fonadle , et qu'il a M suivi pendtot huit siecles 
dans tous les av^nements au tr6ne, nous n'avons nul- 
lement voulu prouiner que pendant ce^oit sidles il ne 
* s^^ilait pr^aent^ aucon cas ou un roi t&t mont^ta tr^ne 
^ eontre Tnsage et coatre les diq^sitions de cette loi. 
Tous ceux qtii connaissent Thistotre des nations euro* 
p^ennes pendant le moyen age et les siecles qui Tont 
suiyi., savent que des exceptions de cette nattire sont 
ofibrtes par tou^ les peuples cfaez lesquels la yioknce , 
Tagitation dei^ passions et les iioit^r^ts dm partiis poii* 
tiqfUes out renvers^ momentan^ment I'usage', et ont 
fait taire , en qoelques circoQStances particuli^res, les .^ 
lots 4cri4es^ ils savent aussi que des pMnomines de 
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cette nature troabknt de fait Tordre politique , mai^ 
qu'ils ne peuvent jamais ^^tablir un nouveau droii. 

Naus connaissons assez I'faistoire si agit^ de TEs^ 
pagne^ qui, pendant des p^riodes enti^res, ne fat 
qu'inondee de sang et Uyf^ aux combats , pour nous 
gajrder de pr^tendre que I'ordre l^gal de succession 
n'ait jamais 6\i vioU. Le p^^tendre serait m^connaitre 
la nature de Tbomme autaift que Vbistoire. 

Sans doute que Tbistoire d'Espagne nous signale , 
vers la fin du x.^ siicle et au commencement du xi*, 
des cas ou Tordre de primogeniture a non seulement 
^t^ m^connu de fait, mais ou la.monarcfaie a meme 
eti^ partag^ comme une propriety de famille , ainsi 
que le fit Alphonse-le-Grand , qui la partagisa entre ses 
fils. Sans doute que Tbistoire nous trace encore le 
tableau 4es troubles suscit^ en 1113 par les grands 
du royaume pour forcer la reine Urraca a renoncer a 
la couronne ] de Tusurpation violente de la couronne 
par Henri de Trastamare , frfere naturel du roi Pierre- 
le-€ruel, au detriment des droits inniis des deux 
fiUes legitimes de ce dernier, G)nstance et Isabel le^ 
des complots des grands, au commencement du 
XV* siecle, contre les droits au trdne de Tlnfant 
Don Juan , fils du roi Henri HI , qui avait ddja ^te 
reconnu par les Cortes de Tolede. Mais^ dans t<tus 
ces cas, et dans d^autres que nous ne citons pas, on 
ne pourra jamais voir autre chose que des aclet ei^ 
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taeh^^ d'lll^galit^ , et des occasions oii la force isot^ 
pulsive et la violence des passions politiques dans les; 
luttes des partis ont d^cid^ les ^T^nements , au-dessus 
diesquels n^anmoins la loi de las Partidas, s'est tou*- 
jours placee , et s'est toujours soutenue j comme nous 
TaTons d^inontr^ par les testaments et les lois des rois 
d*Espagne de la branche autrickientie de Habsbourg> 
et par T^l^ration de Philippe V au trone. 

On a dev^ -une objection bien plus sp^cieuse contre 
la validity de las siete Pariidas , cette loi que nous 
avons d^signde comme la cle de voute de Fancienne 
l^slation toucbant Tordre de suecesdon au trone. 
On a pr^tendu que les dispositions de las siete Par^ 
tidas ayaient ^t^ abrog^es par Tauteur meme de cette 
loi, en rejetant de U succession les infants de s<Hk 
fib aiui^ Dob Fernando , les princes de la Cerda , eu 
fayeur de son fits cadet Don Sancho. • 

On n'^a pas song^ que, lors meme que ceta prouye- 
rait contre la mise a ^x^oution, en ce cas, de la loi de 
les Partidas , il ne s'en suivrait pas une preuve de 
yaUdite pour Vauto acordado de 1713 *, car cet acte , 
comme nous Tayons dit au n^ xii , fut abrog^ de £Biit 
par son auteur. Au reste , 1© cas est d'une tout autre 
nature pour la loi de las siete Partidas. 

La loi .II, tit. y, par. 2 , contient deux dispositions - 
differentes : Tune concerne I'ordre de succession co* 
gnatique , Tautre le drc>it de representation. Les dia^ 
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positions relative. a la succession cofpntiqiie ne con-^ 
firment pas un nouveau principe de droit; elles ne 
sont autre ckose qu^une r^ptitition ^crite de I anden 
droit coutumier obserr^dans la pratique. Le droit de 
vepniseBtation , aucoatraire, ^it inooonu jusqu'alors 
danslaygislation iaussibien que dans la pratiipieyet dans 
le droit publie de TEtat. C^tait done «ne yiritable 
innovation empninlee du droii romaia^pour lequel le 
roi Alpbonse avait un grand respect, .ainsi que le 
pivdave tout le cpntenu de las siete Partidas. La pre^ 
fi^rence accords par h droit de reprismtalion anx 
^ 4u premier oi , qui est moot ayant son pire , sur 
les autres fils de ee dernier,: n'avait pas encore i%6 
adnise dans la sucoession au ti^e de Ga^iUe et de 
L6on ; eUe fut indiqufe pour la paremiire fois dans &» 
siete Portidas. Mais ce recueil n'^tait pas , du yivant 
du royal auteur , reconQU ni proclaini comiae code 
de lois proprement dit \ il n'obli&i force de Jbi^pie 
sous Alphonse XI, par les oortes d'Alcak, em 133ft ^ 
^omme nous Tavons dU dans Aotre tia^oire. Yoila 
aussi la caiAse pour lai|udle AlphonseJerSage put pro- 
darner pour son suooesseur son fils cadet Don Saa* 
eho, au pi^judioe des descendants de son fils ali^ 
Don Ferdinand, qui ^tait mort. Le roi s'en tcnait, 
dans ton ordonnance sur la couronne , au droit cou- 
tumier en vigueur jusqu^alors^ et pour agir r^ur* 
liteement et legal^nent, il ae pouvait et ne devait 
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pas SQivre les BOUveUes dispositions sut le droit 
da representation comprises dans las siete Parti-- 
das, pr^cis^ment parce quWles n'araient pas encore 
acquis cette autorit^ l^Ie que le eoncouf^ des G>r-* 
t^s donne anx acles imn.p4i& da pouToir royal. Aussi 
fait-*on.preuTe d'une grande ignorance de Thistoire et 
de la legislation espagnole , en pr^tendant que le roi 
AlphonseHle*Sage a contrevenu k sa loi , puisque cette 
loi n'a eu d'effet l^gal , et n'a pu deirenir executoire 
et obligatoire qu'en 1338, en yertu du consent^ment 
des cortes d'Alci^la. (i) 

La seconde objection contre la^Talidit^ de las siete 
Partidas, qui a egalement ete faite plurieurs fois dans 
ces demiers temps , consi^te a pr^tendre que cette loi 
n'a qu^une autorite suppl^mentaire* On sefondepour 
cela sur les lois d'Alphonse XI et sur les lois de Toro 
fttites sous le rigne de Ferdinand et d'lsabelle-les-Ca^ 
dioliques y dans lesquelles il serait dit que les lois de 
las Partidas hb sent valables que pour les cas qui ne 
peuvent pas ^tre decides par les lois , ordonnances et 
pragm&tiques etablies. Gette citation est inexacte ; car 
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(i) Une enreur sembUbie se trouve dans an autre toU, public 
to^l r^cemment dans ]'inUra de la caase de Don Carlos. 11 y est dlt , 
contrairement k Thistoire, que le roi AlphonseX appela au trdne» 
Tun apr^s Tautre, ses petits-fils , enfants de Don Fernando , et qa'il 
dMMta son seebnd fils Don Sancho , qui , ntonmoins, fat proclam^ 
roi. II y a U aata&t 4'erreurt que de mots. 
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le foi Alphonse XI dit express^ment : <c Nous or-^ 
domBons que les proces et les d^m^l^ qui oe pea- 
Tent pas etre jog^ par les lois que nous avons don- 
n^es, et par leAjueros, doivent I etre par les lois de 
las Partidas, que nous reeonnaissons comme ^tant 
nos lois » (1). 

On Toit done evidemment par la qae les lois de 
las Partidas avaient autant de force que les autres 
lois du roi Alphonse XI pour toils les cas dans lesr- 
quels ces demieres , comme lois speciales ^ n^y d^ro- 
geuent pas. II est aussi bien entendu que les lois de 
Toro , comme les plus r^entes et les plus speciales , 
devaient etre pi^fer^es a celles de Lis Partidas, pour 
les cas dans lesquek ces deux lois ne s'accorderaient 
pas. Les lois de Toro de Tan 1505 ne contienntot au*- 
cune disposition diffiSrente , touchant la succession au 
trtee , pas plus que celles d'Alphonse XI ; au con- 
traire , elles r^petent litteralement les dispositions de 
las siete Partidas , comme droit pratique , et les 
transportent aux majorats. Ces lois prouvent done 
d'une maniere irrteusable que sous tout gouveme- 
ment legitime en Espagne , depiiis le xm* siecle , les 
lois de las Partidas out ^t^ reconnues comme ^tant 
en vi^eur. Pour ne rien negliger , nous pouvons en- 
core citer le testament de la reine Isabelle-la-Catho-^ 



(i) Testm primmi ad lege$ Tmuimas in ccmment. Ant. Goma. 
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lique (1504), dans lequel etle ordonne qu6 sa fiUe 
Dona Juana lui succede au trone : a Gw^rdando la 
<( ley de Ids Partidas que. dispone sohre la sucesion 
a de estos Reynos, y conformandome con su resolu* 
« ciony Mando, etc.. » 

La validity pratique deB lois de las Partidas pendant 
toute la p^riode qui pr^ede r^tablTssement de Vauto 
acordado de 1713, est done prouv^e d'une maniire 
incontestable. La critique la plus severe ne peut exiger 
d'autres preuves que celles qu6 nous avons donnas. 

L'auteur anonyme de T^crit que nous examinons ici 
n'a pas mis en avant ce dernier argument ; mais nou& 
avons cru utile de le r^futer, afin de ne rien laisser 
sans reponse de ce qu'on a dit pour appuyer les pre- 
tentions de Don Carlos, et de faire yoir la nullity de 
tous ces raisonnements. 

En revanche Vauteur objecte contre la vaUdite des 
lois de las Partidas, que ces lois n'ont et^ suivies que 
dans la Castille et non dans TAragon. 

Mais la vaUdite des decisions de las Partidas sur la 
succession au trone a ^te reconnue en Aragon pendant 
la vie de Ferdinand-le-Catholique , comme apris sa 
mort , notamment a T^poque ou ce royaume fut i^uni 
r^ellement et pour toujours a la Castille. 

La premiere reconnaissance solennelle de ces lois 
en Aragon eut lieu, lorsque Ferdinand-le-Catholique 
y assembla.en 1502 les Etats du royaume. EUe eut lieu 
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avec toules les fonnalit^ reqinses. pour faire prockt-r 
.Bier hdritiire de la couronne Dona Juaina, fille du roi ^ 
d^ja reconnue par les coctes de Toro , h^rid^re du 
royaume de Castille. Les EtaU rendirent foi et hom-^ 
Sxage a. la princesse , et la re6oimQreAt sana aucune 
difficult^ paur h^ritiire et poUr reine apr^s la nuMrt de 
ton pei5e. 

I41 reconnaissance, de i'lnfante Jnanii par les Etats . 
d'Aragon est un fait d'autant plus important et d'au- 
tant plus d^cisif, qu'il existait encore a cette ^poqueun 
frire de Ferdinand-le-Catholique,. I>on Fernanda (j), 
qui aurait du etre roi d'Aragon , si Tordre de success 
aion agnatique y avait encore subsiste. Slais dans ce 
cas la yalidit^ de la succession cogn«^que fut consi- 
d^rte comme fondee par le rjoi Ferdiniuid4e-Calbo^ 
lique et .par les fltats d'Aragon , et ainsi furent lev6B 
locfs les doutes qui auraient pu r^sulter de raacianne 
Legislation de ce royaume. 

Get acte fut confirm^ subs^uemment par le roi 
Ferdinand4e-Catholique de la mani^re la plus formeUe. 
Ferdinand fit encore trois testaments (3) : le premier 
a Burgos , trois ans'^avant sa mort ; le second a Aranda 
de Duero en 1515^ et le troisiime a Madrigalejos, 



(1) Mariana, *^t'sl. de fspana^t. 10, p. 530, 531. — D. Sabau', 
CQ'nXi'maci(m de la historidde Eipandde Mariana, 1. 1, p. 8. 
(a) MariaM , JHtt.4eJE$pana, 1. 10, p. 530. 
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deux jours avaat sa mort ; et dans ces trois testamenls 
il nomme sa fiUe Juana poiir lui- succ^der au trdne 

« 

d'Aragon a rexclusion de son frire, et declare regent 
du royaume , a cause de la d^mence de Juana , le fils 
de celle-ci , Don Carlos , qui devint Tempereur Qiarles- 
Quint. C'est par cette princesse qu'eutlieu la reunion 
definitive de TAragon eux autres parties de la monar* 
chie, et depuis lors FEspagne, constituee en une seiile 
monarchie ihdhrisible , a et^ legitimement et invaria* 
blement regie par une seule et meme leide successioq, 
celle des sj^tepaHidas^ lib. ii, tit. xv, p. 2 (i)^ ainsi 
• que cela est i^onfirm^ par les testaments des rois de 
la maison d'Habsbourg dans lesquels , comme n#us 
Tayons dit, les filles sont toujours pr^(£r^s aux agnats, 
lors(|u'il n'y a ni fiU, ni descendants de fils (2). 

L'avenement de Pbilippe V enfin prouve d^une ma- 
niere irrecusable , que depuis la reine Juana la succes- 



( I ) G'est pr^eis^enl ce que dit le c6i^bre Molina , cit^ par raatear 
anooyme, dans son Ft. «fl. d^ pn'mo0f^m'^ur«^ Hisp. orig. sous 
le r^gne de Philippe III et de Philippe lY, en rappliquint expres- 
s^ment a -tons les royaumes dont se compose TEspagne, L. I, 
c. u, S to. 

(a) Pour dissipe'r toule espece de *)ute sar la reunion r^elle de 
I'Aragon k la Gastille , noas dirons encore que les /U«r6s d'Aragon * 
ont ^t6 express^ment abolis par Philippe U. Depuis cette ^poque, 
TAragon n'a plus d'^tats particuliers ; mais il envoie ses d^put^ aux 
Cortes de Gastille, comme cela eut lieu , notamment dans les ann^es 
1713, 1789, 1883. 

12 
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sion cognatique au tr6ne a exists en Aragon, d'apres 
les m^mes principes qu'en- Castille 5 car Philippe V 
aussi , eomme cognat le {>lus procfae , suoceda de pre- 
ference aux agnats encore vivants. It est done bien 
prouv^ que depuis le commencement du xvi* si^cle la 
succession cognatique fut toujours maintenue en Ara- 
gon, comme une coutume d'Etat irr^ocable. Pour ne 
pas fatiguer le lecteur, nous passons sous silence une 
foule de petites erreurs qui n'influent pas d'une maniere 
immediate sur la question d^battue ; nous nous bor- 
nerons a citer uh seul exemple pour prouver comment 
Tauteur a ^tudi^ les jurisconsultes espagnols qu'il cite 
a tout moment dans son ^crit. II dit (page 47) a pro- 
pos de Molina si justement c^l^bre , que dans le traite 
que nous avons ^galement cit^ lib. iii, cap. 4 , n** 30 
et 31 , Molina se prononce d'une maniere formelle pour 
Texclusion des fiUes en faveur des agnats males ; mais 
il se garde de dire que cet auteur n'admet cela que pour 
le cas de concurrence entre les fiUes et les agnats de 
la meme ligne et du meme degr^ , comme le stipulent 
notamment las lejes de las siete partidas dont Mo- 
Una, lib. i, cap. 2, § 10, reconnait.la validite par 
rapport a la succession a la couronne, comme jus plus 
quam notissimum. Le sujet que discute Molina est celui- 
ci : Fosminam piimogenitam ad majoratus succession 
nem masculo ejusdem linece et gradus deficiente ad- 
mittendafn esse, exclusis masculis remotioribus. 
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Dans le paragraphe 31 , Molina dit qu'un d^bat s'est 
elev^ pour savoir si au moins les agnati transv>ersales 
respectu ultimi possessoris , qui descendent en meme 
temps en ligne droite du fondateur , e'est-a-dire , les 
freres du dernier roi , ne devaient pas etre pr^ftr^s a 
ses fiUes. II decide ainsi eette question , en disant §32, 
ce qu'on a egalement oubli^ de rapporter : « comme 
ce serait exclure les fiUes de ce qui leur appartient par 
le droit commun (1), chose qui ne pent se faire sans 
preuves eyidentes d'un statut particulier de famille , 
on devra, dans le doute meme , se prononcer toujours 
pour les fiUes.)) 

Maintenant que nous avonsd^montr^ la fausset^ des 
faits principaux sur lesquels Tauteur anonyme base 
ses arguments , il nous reste peu de chose a dire sur 
ces arguments eux-memes, qui tombent naturellement 
avec leurs premisses. 

La deduction de notre adversaire roule essentielle* 
ment sur les points suivants : 

1®. Que Philippe V, comme fondateur d'une nou- 
yelle dynastie , a eu le droit d'^tablir un uQUvel ordre 
de' succession au trone. 

2**. Que Charles IV, comme descendant du fonda- 
teur de la nouvelle dynastie , n'avait pas le droit de 



(i) « Quod sibijure communi competiL » Ces jM commune sont 
pour Molina les lois de Icis parlidas. 
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modifier cet ordre de succession , et de li^ser les droiu 
acquis de Don Carlos. 

3*. Que Philippe V a ^tabli le nouvel ordre de suc- 
cession avec les formality l^galds , et avec le consen- 
tement des G>rtes. 

4*. Que Charies IV en 1789, n'a pas observe les 
formalities Toulues dans Tabolition de Vauto acor- 
dado. 

Quant au premier et au deuxieme argument, ib 
tombent d'eux-memes avec la fausse allegation que 
Philippe y etait le fondateur d'une nouvelle dy-< 
naslie. Nous croyons avoir traitt^ ce point dans notre 
^rit , d'une mani^re assez complete, pour nous dis- 
penser de dire autre chose, quand les faits et les Iqis 
parlent d^eux-m^mes. 

Quant au troisieme et au quatriime argument, 
Tauteur reconnait , comme nous , le principe qu'en 
Espagne toute modification dans Tordre de succession 
au tr6ne ne pent avoir lieu que par la volont^ du JOt 
avec le concours des Cortes. Ge principe a 4§te reconnu 
atoutes les ^poques, non-seulement par r£spagne(i)) 
mais aussi par la France , par rA.nglet6rre , par let 



(ij G'est pourquoi I'approbatioo dts Cortes fat demand6e pour la 
renonciaUon de IMnfante Anne , 6p<mse de Louis XIII , et pour celle 
de I'Infante Marle-Th^r^e. Cest pourquoi Philippe V lul-mdme cn- 
iroya son auto acordado aux Cortes de 1713. 
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Pays-Bas , en un mot par toutes les puissances qui ont 
pris part au traits de paix d'Utrecht, y compris TAu- 
^ricfie (i). Les puissances qui traitirent a Utrecht, ne 
se crurent tranquilles etpourvues degaranties suffi- 
santes de la part de Philippe Y, que lorsque celui-ci 
eut fait , d'accor4 avec les Cortis (2), une loi fonda- 
mentale, qui consacrat, d^une mani^re irrevocable la 
separation des deux couronnes en vertu de renoncia- 
tions reciproques (3). 

Les formalit^s indispensables pour etablir en Es- 
pagne une loi fondamentale fort bien indiqu^es par 
Tauteur anonyme, ne furent pas observ^es pour Vauto 
acordado de 1713 ; cet acte est done nul : 



(i) TiaiU de ptix de Vieane du 30 avril 1725 ^ art. 3. 

(a) G'est alnsi , par exemple , que dans les clauses da traits entre 
la France , TEspagne et VAngleterre, le consentement des Cortes da 
9 noreikibre 171S, se troave tt\M en entier. Dans le trait^\ntre la 
Franee et lev ^ayfl-Bas , art. 31 , A est dit exprentoent que Ton n'a 
con^id^^ la reoonciation oomme yalable qa'«pr^ le consentement 
desGortis. 

(3) La renonciation de Philippe V A la couronne de France et celles 
des dues de Berry et d'Orl^ans k la conronne d'Espagne, furent Toe-, 
casion d'une midaille frapp^e par ordre de Louis XIT> dans laquelle 
on volt la France et I'Bspagne qalfbnt an serment s«r Taatel de la 
Paix. La l^gende est : « Saluii publiccB »; et r exergue : « Regnandi 
jtt< mutuo setcramento remissum » ; (le droit de r^gner abandonn^ 
yA iin (somman serment ) 1 713. 

( lYoie du iradmeteur. ) 
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1". Parce qu'il n'y eut pas en 1713, d'ordonnance 
royale pour convoquer de nouvelles Cortes, ce qui etait 
indispensable pour proposer une nouvelle loi non au- 
toris^ par les pouvoirs des deputes qui etaient seule- 
ment et sp^cialement rdunis pour approuver la renon- 
ciation de Philippe V a la couronne de France (i). 

2*. Parce qu'il n'y avait pas eu election de nou- 
yeaux d^put^s par les villes. Philippe V enleva a ces 
yilles leur droit legitime d'dection, en leur ordonnant 
de conf^rer de nouveaux pouvoirs aux anciens d^- 
put^s qui ayaient ^te r^unis uniquement et exclusiye- 
ment pour approuver sa renonciation. 

3^. Parce que Tassembl^e ^taitsi incomplete, que 
sur trente-sept d^put^s , il ne s'en trouyait que yingt- 
sept pour entendre la publication de Vauto acordado. 
Pris d'un tiers des yilles ayant droit d'^lection , ne se 
trouyait done pas repr^ent^. 

4". f^arce qu'il n'y eut ni proposition du roi, ni 
petition, ni discussions, ni conclusions des Cortes, 
lorsque fut donn^ Vauto acordado, Les Cortes ne 
firent qu'entendre la publication de Vauto acordado , 
fait par Philippe V seul , contrairement a tout prin- 
cipe de droit. 

Au contraire, lorsqu'en 1 789 les Cortes se r^unirent, • 



(i) Blancas , Mode de proceder en Coriis , 7, 10, 1 1 . — Martdl , 
Forma de eelehrar Cortes , 6. 



\ 
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noD pour renverser une loi existante, mats pour 
r^tablir et confirmer de nouveau Tancienne loi de la 
mouarchie, toutes les- conditions pour etablir une loi 
fondamentale furent remplies, c'est-a-dire , qu*il y 

\ put ; 

V. Ordonnance royale de convocation, pour re- 
connattre Ferdinand prince des Asturiesy et pour 
tout autre point que le roi pourrait leur soumettre ( i ); 

2®. PouYoirs suffisants; 

30. Nombre cotnplet de deputes ; toutes les villes 
etaient r^unies \ 

4". Proposition royale, discussion eh seance solen- 
nelle , petition des Cortes au roi , sanction de la peti- 
tion par le roi , et publication de cette sanction devant 
les Cortes. En un mot, toutes les formalites furent ri- 
goureusement observees. 

Je ne parlerai pas ici des autres arguments de Tau- 

» (i) L'^gale validity de la convocation sp^iale et de la convocation 
gdn^rale dans laquelle le roi se reserve Findication des ol>jets de 
deliberation , n'a jamais M mise en doute par aucun jurisconsulte 
espagnol. La difference entre ces deux convocations consiste unique- 
ment en ce que le roi , dans le premier cas , ne peut deiiberer avec 
les memes Gort68 que sur I'objet specialement annonce, et qu'il faut 
necessairement de nouvelles Cortes pour deiib^rer sur une autre 
affaire; tandis que, dans le second cas, il peut deiib^rer avec les 
Cortes sur toutes choses, sans qu*ell«s aient ete specialement an- 
noncees. Voyez les auteurs cites dans la note precedente , ainsi que 
Touvragede Tb. Schmidt, Histoired'Aragon, Leipzig, 1898, p. 4?6. 



teur aaoDyme j je les ai tous examines dans mon Me* 
moire auquel je reiiToie mes lecteurs. Je ne crois pas 
qu'il y ail dans T^fpt anonyme un seul point que je 
B*aie ^clairci sons toutes ses faces.^ Le public d^cidera 
de quel cot^ est le vrai droit , la veritable l^gitimite. 
Quant a moi, je ne puis m'erapecher de dire ,*en ter- 
minant , que Tauteur anonyme a rendu un grand ser- 
vice a la cause de la reine Isabelle 11 en publiant les 
arguments par lesquels il a voulu dtfendre les preten- 
tions de Don Carlos. 



FIN. 
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